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Gesamtuberblick zumiuftreten desEichenprozessionsspinne2904 bis2023

Der Eichenprozessionsspinner tritt im Stadtgeldetlinverstarkt seit 2004 an Eichenarten auf. Zu-
nachstwaren die Raupenur anwenigenStandorten und Baunreaufféllig (Abb.1) und vordergrin-
dig waren diewvestlichenBezirke SteglitZehlendorf, Spandau, CharlottenbeMgilmersdorf und Rei-
nickendorf betroffenln den Jahren 2007 bis 2010 wurden nur vereinzelte Standorte in Treptow
K6penick, Lichtenberg und Pankow gemeldi®t.Jahr2010 stieg die Anzahl der befallenewt&n
stark an, so dass es in den Jahren 2011 und 2012 zu Bekampfungsmaflinahmen mit Bioziden
beugenden Gesundheitsschigegen die jungen Raupen kapunktuell auchin 2015 u. 2016
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Abb. 1:Anzahl von Standorténund Baumeh mit Eichenprozessionsspinrmafallim Stadtgebiet Berlin 2004 bis 2023

* Ursprung der DatenMeldungen von Eigentimern, Betrieben, Bezirkénis) etc.

Der Eichenprozessionsspinner breitete sich mit der Hauptwindrichieiggr in die dstlichen Bezirke

aus, sodass ab 2015 im gesamten Stadtgebiet befallene Eichen zu finden waren, also ein flachiger Be
fall vorlag. Der Anteil von Eichen ist v®ezirk zuiBezirk unterschiedlich hoch (Abb. 2). So weisen die
Bezirke CharlotteourgWilmersdorf, SteglitZehlendorf, Spandau und Treptekpenick die meis-

ten Eichen an Stral3en und in Anlagen. auf
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Abb. 2: EichefStral&n- u. Anlagenbaumeab Reife (ab 15. Standjahir) den Berliner Stadtbezirken, Quel@ris, September 2023

Eine hohe Anzalifichenan StralRen oder in Anlagémedeutet jedoch nicht gleichzeitigass esdort
auch die meisten befallenen Eichen gibt (Abb 8§ Standorteigenschaften simimer entschei-
dend fur das Auftreten der Raupen.
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Abb.3: befalleneEichen(StraBerund Anlagenbdaume) im Stadtgebiet Berlin, Quelle: Ges November2023

Weitergabe bitte nur im Original!




Pflanzenschutzamt Berliichenprozessionsspinner 28 Seite3von8

Sichtbar wird die Zunahme der Standorte ulakzahl betroffener Baumeesonders ab 2018, dem
Beginn der trockenen und heil3en Jahre2022 und 2023 ist die Anzahl der Standorte immer noch
hoher als 2018, aber etwas niedriger als 2020 und 2021 (Abb. 1). Die Anzahl der befallenen Baume
liegt 2023 auf denbchsten Niveauobwohl die Anzahl der Standorte leicht ricklaufig visur

durch de fortwdhrendhohen Aufwendungen (Zeit u. Geld) fir d@ntrolle undmechanische Be-
kampfung(Entfernung der Raupen und Nesféionnte eine starkere Ausbreitung verhindert werden
Standorte an denen in den vergangenen Jahren eine Bekampfung der Nester stattgefunden hat, wei-
sen i.d.R. meist nur kleinere Negfeaupenansammlungen (Abbund Abb. % auf. Grol3e Nester

(Abb. 6)deuten darauf hin, dass sich an diesem Standort die Eichenprozessionsspinner tber Jahre
unbemerkt aufbauen konnten. Besonders betroffen sind die Stadtbezirke mit Eichenbestanden in
Strafl3en und Anlagen. Vordergrindig befallen werden meist die Randbauwarie pbssonnte und

Baume in der Nahe von Lichtquellen.

Abb. 5: Kleines Tagesnest Abb. 6: grol3es Tagesnest

Der Raupenschlugt023erfolgte je nach Standort zwischen Anfang und Mitte Aak Austrieb der
Eichen begann jedoch witterungsbedingtativ spatund setzte ersmit zunehmender Warme An-

fang Maiverstérkt ein.Ende Mai wurden die ersten Raupen gemeldet und erst mitwig&meren

Néachten Anfang Junakn die Entwicklung der Eichenprozessionsspinnerraupen richtig in Gang. Etwas
spater als in den vorangegangenen Jahren begann das Puppenstadium unigadtesteefanden sich

Ende Juli in den Fallen.
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Die altbekannten Standorte waren au2B23 die Hotspots des Befallesonderstark betroffen wa-
renwiederholt die Wuhlheide, erneuCharlottenburg Nord mit der Jungfernheidad ebensaler
Planterwald Einstarker Befall wurde in Pankg®chonerlinder Str., sowie auf dem Stadtischen
Friedhof Reinickendorf und auf den angrenzenden Friedhdfen festgestellt.

l dzZa ASKSYR @2y RSY al fdSyda dzy R vieeihihtyiy GrffefnungS T I €
der Raugn eine kontinuierliche Ausbreitungtatt. Die fur die Entwicklung des warmeliebenden
Schmetterling gunstigen Witterungsbedingungen haben das verstaskiealtendeAuftreten gefor-

dert. Weiteres auch unterMonitoring 2023

Somit ist die von LeuthauserUni Goéttingen 201, Aertiggestelite Ubersichtskarte (AbB) noch immer
aktuell undzeigt deutlich die Schwerpunkte des BefatisBerlirer Stadtgebietauf. Wobei sich der
Befall in deWuhlheide(TreptowKopenick)rotz mechanischer Entfernurgrneutstark intensiviert
hat.
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Abb.7: Eichenprozessionsspinnerbefall 2004 bis 2016 (Leuth&user, Universitat Gottingen 2017)

Ergebnisse der Fallenfange

Seit 2011 wird der Flugverlauf des Eichenprozessionsspinners mit Pheromodédienentiert.Die
Fallen befinden sich im Stadtwald, auf einem Naturstandort und an StraenAnlagenbaumen.
Die Betreuung der Fallarfolgt durch die Revierférsteder Berliner Forstendurch Mitarbeiter der
Berlin Griin GmbH auf dem Naturstand@iidjelande) und fur die Stral3eand Anlagenbdume
durch das Pflanzenschutzamt Berlin.
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Abb.8: Mittelwerte (Falter pro Falledus allen Fallen im Stadtgebiet Berlin

In den Jahren 2011 und 2012 war das AuftrelenRaupen des Eichenprozessionsspinmsets

stark, was sich auch in den Mittelwerten widerspiegelt (Abb. 8). In den Jahren 2011 und 2012 wurden
auf einigen sehr sensiblen und stark betroffenen BeraidBek&mpfungsmalRnahmen mit Bioziden

zum vorbeugenden Gesundheitsschutz gegen die jungen Ralysehgefihrt. In der Folge sanken

die Mittelwerte etwas ab, dann ab 2015 bis 2018 zunachst leicht anzustergeom 2019 wieder

auf das Niveau von 2016 abzufallen. 2020 gab es auf dem Naturstandort Probleme mit den Phero-
monen und seitdem versagen die [Ealan den StraRenund Anlagenbaumen.

In all den Jahren wurde der Flug des Eichenprozessionsspsoweos| imStadtwald Berlirals auch

auf einem Naturstandort im Stadtgebiet (Stidgelande) mit Pheromonfallen kontrolliert @\libe
Fangzahlen des Naturstandortesd die derinnerstadtischen StandortéStral3erund Anlagenbau-
me)weienin den Jahren dieselbe Tendenz auf und liegen ab 2014 fast auf dergleichen Hohe, so das:
trotz des Ausfalls der Pheromoa@ deninnerstadtischen Stadorten ein aussagekraftiges Ergebnis
moglich ist.

Je nach Standort variieren die Fangzahlen sehr stark, auch wenn ahnliche Tendenzen erkennbar sinc
So sind die Falterzahlen zum jetzigen Zeitpunkt sowohl im Stadtwald als auch auf dem Naturstandort
Sudgéande auf einem leicht ansteigenden NiveBabei zu berlcksichtigen ist jedoch, dass die Nes-
tergrofRe in den letzten 4 Jahren eher abgenommen hat, was sicherlich auf die starken mechanischen
Bekampfungsmalinahmen zuriickzufuhren ist, aber auch ein Hinwlegsn@unachlassende Populati-
onsstarke sein kann.
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