Protokoll
der 1. Gemeinsamen Sitzung der Ausschiisse fiir Stadtplanung,
Naturschutz und Landschaftspflege und Bau und Verkehr am
16.05.2002 16.30 Uhr

Beginn: 16.30 Uhr Ende: 18.30 Uhr

Teilnehmer: siehe Anwesenheitsliste,
Gaste: SenStadt: Herr Wohlfahrt von Alm; IVU — Herr Voigt und Herr Meimbresse
sowie Seniorenvertretung

Der Vorsitzende des Ausschusses fiir Stadtplanung, Naturschutz und Landschafts-
pflege, Herr Dreyer, begrtiRt die Anwesenden.

Die CDU beantragt die Erweiterung der Tagesordnung um die zwei Drucksachen
zum Thema B 101. Dem widerspricht die SPD-Fraktion. Nach kurzer Diskussion ver-
zichtet die CDU-Fraktion auf eine Behandlung der Antrage.

Herr Wohlfahrt von Alm, Projektleiter bei SenStadt, stellt die Einordnung des IVU-
Gutachtens in die verkehrspolitische Diskussion dar.

Am StEP Verkehr wird derzeit noch gearbeitet. Das beauftragte zweite 1VU-
Gutachten zur B 101 ist Teil eines MalRnahmekonzepts B 101, zu dem auch das er-
ste Gutachten zahlt. Nach Auffassung von SenStadt ist die Trasse selbst nicht finan-
zierbar. Sie musste im Steglitzer Teil aus Landesmitteln finanziert werden. Die Unter-
suchungen zur freigehaltenen Trasse im Steglitzer Bereich sind noch nicht abge-
schlossen, die Ergebnisse sollen aber noch in das FNP-Anderungsverfahren einflie-
Ren.

Herr Voigt und Herr Meimbresse — IVU - stellen die Aufgabenstellung des Gutach-
tens sowie die aufgenommenen Strukturdaten vor. Untersucht wurden u.a.
Verlagerungspotenziale im Giiter— und im Personenverkehr. Nach Analyse von zwei
Bahnvarianten ist das festgestellt Verlagerungspotenzial sehr gering und nur mit
aufwendigen flankierenden MaRnahmen erreichbar. Die vier zu betrachteten L&-
sungsvarianten sind:

1. Variante Planungs-Nullfall

(Untersuchung der Larmbelastung, Verkehrsstromanalyse — Marienfelder
Allee A 113 und A 115)

2. Variante Schichauweg
(Knotenstromanalyse — Larmbelastung)

3. Variante Verkehrsleitsystem
(Larmbelastung)
4. Variante Alt-Mariendorf
Nach Gegentiberstellung dieser Varianten kommt die IVU zu dem Ergebnis, dass der

grofite Effekt durch ein Verkehrsleitsystem erzielt wird. Die Variante Schichauweg
sollte nicht fortgefiihrt werden.
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BV Kopp (CDU) bedankt sich im Namen der CDU- Fraktion fiir die Ausflihrungen und
stellt fest, die fiir die Steglitzer Diskussion erforderlichen Aussagen, und zwar die
Analyse des Durchgangsverkehr in Steglitz fehlen. Die genannten geringen Verlage-
rungspotenziale zeigen seiner Ansicht nach, dass der Ausbau der B 101 im Steglitzer
Abschnitt weiterhin erforderlich ist. Er kritisiert, dass das Gutachten zum Steglitzer
Abschnitt parallel zum Anderungsverfahren erarbeitet wird. IVU — Herr Voigt — erklért,
dass diese Aussagen im bereits 0.a. Folgegutachten getroffen werden.

BauDez erklart, dass er grundsétzlich Probleme mit dem vorliegenden Verfahren hat.
Es ist fiir ihn eine Grundvoraussetzung, dass vor der Durchfiihrung des FNP-
Anderungsverfahrens das Gutachten zum Steglitzer Abschnitt vorliegt. Es handelt
sich um eine falsche Planungssystematik. Darliber hinaus fehlen weiterhin Aussagen
zur weiteren Bearbeitung der im ersten IVU- Gutachtens empfohlene Ansatz ,Ver-
kehrsmanagementsystem®.

BV Hampel (Griine) fragt nach der Verkehrsbelastung am Nahmitzer Damm.

Herr Wohlfahrt von Alm nennt die Ergebnisse der theoretischen Priifung der Verlage-
rungsmaoglichkeiten erntichternd. Aber auch der Anteil des Durchgangsverkehrs is
gering. Es gibt im Untersuchungsgebiet weitgehend Ziel- und Quellverkehr.

Die Untersuchung zum Steglitzer Abschnitt flieRt in das Anderungsverfahren ein, die
von BauDez geforderte separate Auslegung ist finanziell nicht moglich.

Dem widerspricht BauDez. Es ist nicht akzeptabel, dass vorab ein Beschluss zur An-
derung erfolgt, ohne alle Fragen beantworten zu konnen.

BV Kémer (CDU) teilt die Meinung von SenStadt nicht: er stellt die Forderung das
Verfahren auszusetzen. Das nun laufende Veitahien disqualifiziert die frihzeitige
Burgerbeteiligung.

BV Hampel stimmt, trotz inhaltlicher Zweifel an der B 101, dem zu und fordert erst die
Vorlage des 2. Gutachtens.

BV Sunkel (FDP) kritisiert die Ausweisung einer Alternativfihrung der Gbergeordne-
ten Hauptverkehrsstralten

BV Weihe (SPD) sieht ein zu friihes Handeln von SenStadt. BauDez sieht im 2. Gut-
achten die Chance, Klarheit tiber die real zu erwartenden Belastungen des Durch-
gangsverkehrs zu erhalten. Auf dieser Grundlage und bei vergleichbar geringem
Durchgangsverkehr sei eine FNP-Anderung nachzuvollziehen.

BV Hippe (CDU) regt einen Ausschussantrag mit folgendem Text an::

Das BA moége sich dafiir einsetzen, dass die Senatsverwaltung fur Stadtent-
wicklung das FNP-Anderungsverfahren hinsichtlich der Aufgabe der Trasse B
101 in Steglitz-Zehlendorf solange aussetzt, bis das IVU-Verkehrsgutachten
vorliegt, in den zustandigen Gremien der Bezirke und des Landes ausgewertet
ist und auch den Biirgern zur friihzeitigen Blirgerbeteiligung bekanntgemacht
wurde.
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