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Vorlage — zur Kenntnisnahme —

gemifl Artikel 47 Abs. 1 der Verfassung von Berlin
iiber Verordnung

iiber die Festsetzung des Bebauungsplanes XII-144
tiir die Verbreiterung des Hindenburgdammes
zwischen den Grundstiicken Hindenburgdamm 1
und 19 sowie 137 und 110 und fiir die Grundstiicke
Hindenburgdamm 2-14, 118-137, Biakestrafle 9-13,
Karwendelstrafie 1/13 und 8 sowie Ringstrafe 109
und die Uferpromenade am Teltowkanal
(westliches Ufer) im Bezirk Steglitz,

Ortsteil Lichterfelde

Wir bitten, gemiB Artikel 47 Abs.1 der Verfassung von
Berlin die nachstehende, vom Senator fiir Bau- und Woh-
nungswesen erlassene Verordnung zur Kenntnis zu nehmen:

Verordnung
itber die Festsetzung des Bebauungsplanes XII-144
fiir die Verbreiterung des Hindenburgdammes
zwischen den Grundstiicken Hindenburgdamm 1 und 19
sowie 137 und 110 und fiir die Grundstiicke
Hindenburgdamm 2-14, 118-137, BikestraBie 9-13,
Karwendelstrafle 1/13 und 8 sowie RingstraBe 109
und die Uferpromenade am Teltowkanal
(westliches Ufer) im Bezirk Steglitz,
Ortsteil Lichterfelde

Vom 4. Juni 1969

Auf Grund des § 10 des Bundesbaugesetzes vom 23. Juni
1960 (BGBI. I S. 341 /GVBIL. S. 665) in Verbindung mit § 4
Abs.1 Satz 1 des Gesetzes zur Ausfiihrung des Bundes-
baugesetzes vom 21. Oktober 1960 (GVBI. S. 1080) in der
Fassung des Gesetzes zur Anderung von Zustidndigkeits-
vorschriften vom 29. November 1966 (GVBI. S. 1681) wird
verordnet:

§1

Der Bebauungsplan XII-144 vom 7.Dezember 1967 mit
Deckblatt vom 23. Mai 1969 fiir die Verbreiterung des
Hindenburgdammes zwischen den Grundstiicken Hinden-
burgdamm 1 und 19 sowie 137 und 110 und fiir die Grund-
stiicke Hindenburgdamm 2-14, 118-137, BikestraBe 9-13,
Karwendelstraie 1/13 und 8 sowie RingstraBe 109 und die
Uferpromenade am Teltowkanal (westliches Ufer) im
Bezirk Steglitz, Ortsteil Lichterfelde, wird festgesetzt.

§ 2

Die Urschrift des Bebauungsplanes kann beim Bezirksamt
Steglitz, Abteilung Bauwesen, Vermessungsamt, beglau-
bigte Abzeichnungen des Bebauungsplanes konnen beim
Bezirksamt Steglitz, Abteilung Bauwesen, Stadtplanungs-
amt und Bauaufsichtsamt, wihrend der Dienststunden
kostenfrei eingesehen werden.

§3

Diese Verordnung tritt am Tage nach ihrer Verkiindung
im Gesetz- und Verordnungsblatt fiir Berlin in Kraft.

A. Begrimdung:
I. Veranlassung des Planes

Ein grofer Teil des innerstddtischen StraBennetzes ein-
schlielich der BundesstraBen und HauptverkehrsstraBen
wird bereits heute bis an die Grenzen der Leistungsfidhigkeit
beansprucht. Bei der Entwicklung des Kraftfahrzeugver-
kehrs ist jedoch in absehbarer Zeit mit einer weiteren
Steigerung der Motorisierungsdichte zu rechnen. Es ist
daher im Interesse der Sicherheit und Leichtigkeit des Ver-
kehrs notwendig, zur Bewéiltigung des innerstddtischen
Verkehrs die Hauptverkehrsstrafenziige in geniligender
Breite auszubauen.

Der Hindenburgdamm ist Teil des HauptverkehrsstraBen-
zuges Hindenburgdamm - Goerzallee, der die wichtigste
Verbindung des Siidteiles von Zehlendorf und des Ortsteiles
Lichterfelde mit dem Zentrum des Bezirks Steglitz an der
SchloBstrae und iliber die Bundesallee mit dem Gebiet um
den Zoo darstellt. Thm kommt dariiberhinaus durch den
unmittelbaren AnschluB an die Westtangente erhohte Be-
deutung zu. Zur Bewiltigung der zu erwartenden Verkehrs-
belastung wird es daher notwendig, den Hindenburgdamm
in seiner gesamten Léinge zwischen Héndelplatz und der
Kreuzung Konigsberger Strafie / DrakestraBe zu verbrei-
tern.

Der Bebauungsplan schafft die rechtlichen Grundlagen
fiir die Durchfiihrung der StraBenbaumafZinahmen und regelt
Art und MaB der baulichen und sonstigen Nutzung der be-
troffenen Grundstiicke. Nach der vorbereitenden Bauleit-
planung — Neufassung des Baunutzungsplanes vom 28. De-
zember 1960 (ABIL. 1961 S. 742) — sind die Grundstiicke
westlich des Hindenburgdammes — siidlich der RingstraBe -
als allgemeines Wohngebiet, Baustufe II/3, ausgewiesen;
fiir die Grundstiicke ostlich des Hindenburgdammes sind
allgemeines Wohngebiet, Baustufe II/2, bzw. Nichtbau-
gebiet vorgesehen.

I1. Inhalt des Planes

Der Hindenburgdamm hat innerhalb des Planbereiches
bisher eine formlich festgestellte Breite von 21 m; er soll
nunmehr an der Nordseite der Kreuzung mit der Bike-
straBe / KarwendelstraBe auf etwa 34 m verbreitert werden.
An der Siidseite dieser Kreuzung ist eine Breite von etwa
31,5 m vorgesehen, die sich im Bereich der Grundstiicke
Hindenburgdamm 119-124 bis auf etwa 29 m verringert, um
dann bis etwa in Hohe des Grundstiicks Hindenburg-
damm 133 auf die vorgesehene Normalbreite von 32,0 m
verbreitert zu werden.

Im Rahmen der TiefbaumaBnahmen wird es notwendig,
die Kreuzung Hindenburgdamm — Karwendelstrafe — Ring-
straBe — BikestraBe in Anbetracht des zu erwartenden Ver-
kehrs umzugestalten. Dabei soll ihrer Verkehrsbedeutung
entsprechend die Karwendelstrafe rechtwinklig in den Hin-
denburgdamm einmiinden. Die Ringstrafle wird iiber das
Grundstiick Ringstrafle 109 Ecke KarwendelstraBe 8 an
die KarwendelstraBe angeschlossen. Die BiakestraBe wird
zur Kreuzung von etwa 17,0 m auf etwa 22,0 m aufgeweitet;
an den Ecken wurden Eckabschragungen festgesetzt.

Fiir die vorgenannten Mafnahmen werden Teilflichen —
iiberwiegend Vorgartenland — der Grundstiicke Hinden-
burgdamm 2-18, 111-136, Karwendelstrale 8 HEcke Ring-
straBe 109 und BikestraBe 9 als StraBenland festgesetzt.
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Die formlich festgestellten Strafen- und Baufluchtlinien
sowie eine festgesetzte StraBenbegrenzungslinie und eine
festgesetzte Baugrenze wurden aufgehoben und der Pla-
nung entsprechende StraBenbegrenzungslinien und Bau-
grenzen festgesetzt. Dabei wurde die zum Teltowkanal
orientierte, am 17. Januar 1929 formlich festgestellte riick-
wirtige Baufluchtlinie der Grundstiicke Hindenburg-
damm 4, 6 a-c als Baugrenze festgesetzt.

Nach den ,,Richtlinien fiir den Bau von Hallen- und Frei-
badern‘ der Deutschen Gesellschaft fiir das Badewesen e. V.,
die nach Dienstblatt Teil V/1961 Nr. 3 bei der Planung von
Biadern zu beachten sind, sollen bei der Bemessung von
Biadergrundstiicken 0,5 m2? bis 1,0 m? Geldnde (Geb&ude,
Wasserfliche, Liegewiese usw.) je Kopf der Bevolkerung
des Einzugsbereiches in Ansatz gebracht werden. Bei dem
BinfluBgebiet des Sommerbades Lichterfelde mit etwa
50 000 Einwohnern wire hiernach eine Fliache von 25 000 m?
bis 50 000 m?2 angemessen. Die derzeitige Grundstiicksgrofie
des Sommerbades betragt jedoch nur 10 012 m2. Es ist da-
her beabsichtigt, unbebaute Flidchen der Grundstiicke
Hindenburgdamm 7 und 11 mit insgesamt etwa 4 100 m?2
fiir eine Erweiterung des Sommerbadgrundstiicks in An-
spruch zu nehmen, um eine groftmogliche Erweiterung der
Freiflichen herbeifiihren zu konnen. Das vorhandene Ge-
ldinde des Sommerbades einschlieflich der Erweiterungs-
flichen wurde daher als Griinfliche (Sommerbad) fest-
gesetzt.

Auf dem Grundstiick BékestraBe13 befinden sich Tennis-
pldtze. Da eine Anderung dieser Nutzung nicht beabsich-
tigt ist, wurde das Grundstiick als Griinfldche (Sportplatz)
festgesetzt.

Die auf dem Westufer des Teltowkanals zwischen Béke-
briicke und Emil-Schulz-Briicke angelegte Promenade
wurde der vorhandenen Breite entsprechend als Griinflidche
(Griinanlage) festgesetzt. Fiir die in diesem Bereich vor-
handenen Entsorgungsleitungen wurden die mit einem
Leitungsrecht zugunsten des zustindigen Unternehmens-
tragers zu belastenden Flidchen ausgewiesen. Diese Flichen
greifen geringfiigig auf das Sommerbadgrundstiick tiiber.

Fiir die tbrigen Grundstlicke und Restfldchen der von
den MaBnahmen betroffenen Grundstlicke innerhalb des
Geltungsbereiches wurde allgemeines Wohngebiet fest-
gesetzt, wobei die Ausnahmen nach § 4 Abs.3 Nr. 6 der

. Baunutzungsverordnung (Stélle fiir Kleintierhaltung) nicht
Bestandteil des Bebauungsplanes sind. Der Ausschluf3 der
Ausnahmen ist nach dem Charakter des Gebietes gerecht-
fertigt, zumal Anlagen dieser Art am Hindenburgdamm
ohnehin nicht in Betracht kommen.

Das MaB der Nutzung wurde wie folgt geregelt:

1. Fiir die Grundstiicke Karwendelstrafe 113 und Hin-
denburgdamm 118-126 wurden 2 zuldssige Voll-
geschosse, die Grundflichenzahl 0,4 und die Geschof3-
flichenzahl 0,6 festgesetzt; es gilt die geschlossene
Bauweise.

2. Fiir die Grundstiicke Ringstrafie 109 Ecke Karwendel-
straBe 8 und Hindenburgdamm 127-137 wurden 2 zu-
lidssige Vollgeschosse, die Grundfldchenzahl 0,3 und die
GeschoBflichenzahl 0,6 festgesetzt; es gilt die ge-
schlossene Bauweise.

3. Fiir die Grundstiicke Hindenburgdamm 2-6c, 7 (teil-
weise), 8, 10, 11 (teilweise), 12-14 und Bikestrafie
9-12 a wurden 2 zuldssige Vollgeschosse, die Grund-
flichenzahl 0,3 und die GeschoBfldchenzahl 0,4 fest-
gesetzt; es gilt die offene Bauweise.

4., Im REinzelfall kéonnen Ausnahmen von der Zahl der
Vollgeschosse zugelassen werden, wenn die Grund-
flichenzahl und die Geschofflédchenzahl nicht {iber-
schritten werden.

5. Die Bebauungstiefe betrdgt 20,0 m, gerechnet von
der Baugrenze an. Eine Uberschreitung bis zu 110 m
kann zugelassen werden, wenn stddtebauliche Griinde
nicht entgegenstehen.

III. Verfahren

Der Bebauungsplan ist gem&dB § 2 Abs.5 des Bundesbau-
gesetzes den Behorden und Stellen, die Tréager offentlicher
Belange sind, vorgelegt worden; Bedenken und Anregungen
wurden nicht vorgebracht.
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Die Bezirksverordnetenversammlung des Bezirks Steglitz
hat dem Bebauungsplan am 17. Januar 1968 zugestimmt;
er ist gemdB § 2 Abs.6 des Bundesbaugesetzes in der Zeit
vom 27. Februar 1968 bis einschlieBlich 27. Méarz 1968
offentlich ausgelegt worden.

Waéihrend dieser Frist wurden Bedenken und Anregungen
vorgebracht von:
1. den Herren Winfried Schmidt und Manfred Schmidt,
Eigentiimer des Grundstiicks Hindenburgdamm 5,

2. Herrn Albert Ruthke, Higentlimer des Grundstiicks
Hindenburgdamm 6 c,

3. Herrn Dr.med. Alfons von Zelberschwecht, Eigentiimer
des Grundstiicks Hindenburgdamm 118,

4. Herrn Gert Renner, Eigentiimer des Grundstiicks Hin-
denburgdamm 120 / Karwendelstrae 5,

5. Herrn Dr. Walter Nowak, fiir den Eigentiimer des
Grundstilicks Hindenburgdamm 121,

6. Herrn Heinz Riidiger, Eigentliimer des Grundstiicks
Hindenburgdamm 122,

7. Frau Ursula Bamberg und Frau Liese-Lotte Schulz,
Eigentiimerinnen des Grundstlicks Hindenburgdamm
Nr. 124,

8. Herrn Dr. Ing. Wolfgang Wagnitz, Eigentiimer des
Grundstiicks Karwendelstrafle 11.

Zu 1.:

Die Eigentiimer vertreten die Aufassung, daR die Ab-
tretung des Vorgartens nicht zumutbar sei, da dadurch
das Gebiaude ,,auf der StraBe‘ stehen wiirde. Die Breite
des Mittelstreifens solle verringert werden. Im librigen
werde das Grundstiick erheblich in seinem Wert gemindert.

Diese Bedenken wurden auch nach Erorterung aufrecht
erhalten.

Hierzu wird folgendes ausgefiihrt:

Das Gebdude steht mit seiner westlichen Flucht an der
kiinftigen StraBenbegrenzungslinie, das heit nicht auf
kiinftigem StraBenland. Der Mittelstreifen im Hindenburg-
damm ist im Interesse der Sicherheit des flieBenden und
des abbiegenden Verkehrs sowie der FuBgénger, die den
Hindenburgdamm {iberschreiten wollen, notwendig. Die
Breite von 4,0 m stellt dabei das erforderliche Mindestmaf3
dar, da im Bereich der Postausfahrt und in Hohe des
Schwimmbades Durchfahrten angelegt werden miissen;
diese Durchfahrten koénnen, wenn sie geniigend Raum fiir
abbiegende Fahrzeuge bieten sollen, erst bei der vorge-
sehenen Breite den Anforderungen gerecht werden, die in
Anbetracht der steigenden Verkehrsdichte zu erwarten sind.

Eine Einengung des Mittelstreifens zwischen diesen bei-
den Uberfahrten wiirde wegen der sich hierdurch ergeben-
den schlangenformigen StraBentrasse die Sicherheit des
flieBenden Verkehrs gefdhrden; dem offentlichen Inter-
esse muBte der Vorrang gegeben werden.

Den Bedenken konnte daher nicht entsprochen werden.

Sich etwa ergebende Entschiédigungsforderungen koénnen
im Bebauungsplanverfahren nicht gekldart werden; ihre
Regelung bleibt einem gesonderten Verfahren vorbehalten.
Im iibrigen wird darauf hingewiesen, dal das Grundstiicks-
amt des Bezirksamtes Steglitz um den Erwerb der benotig-
ten Grudstlicksflachen bemiiht ist.

Zu 2.:

Herr Ruthke fiihrte zur Begriindung seiner Bedenken,
den sich auch die Eigentiimerin des benachbarten Grund-
stiicks Hindenburgdamm 6 a angeschlossen hat, aus, daB
die Erweiterung des Badeanstaltsgrundstiicks wegen der
zu erwartenden Lirmbelédstigung den Wert der anliegenden
Privatgrundstiicke erheblich mindern wiirde. Um die Be-
listigungen herabzusetzen, sei eine ausreichend breite
Fliache dicht zu bepflanzen; diese Flédche diirfe im iibrigen
den Badeanstalt-Besuchern nicht zugénglich sein. Dies
sollte durch eine hohere Einfriedung der Sommerbadseite
erreicht werden. Auf eine Entschédigung fiir die Wertmin-
derung konne trotz dieser MaBnahmen nicht verzichtet
werden.



Zu den Bedenken wird ausgefiihrt:

Die zustidndige Fachverwaltung, die iiber die Bedenken
unterrichtet wurde, hat vorgesehen, durch entsprechende
MaBnahmen (Griinabschirmung usw.) Beeintrichtigungen,
die durch den Betrieb des Sommerbades entstehen konnten,
so weit wie moglich auszuschlieBen. Einzelheiten dieser
MaBnahmen und Fragen der Entschidigung, die mit der
Erweiterung des Sommerbades in Zusammenhang gebracht
werden, kénnen im Bebauungsplan nicht geregelt werden;
ihre Kldrung muB Verhandlungen mit der zustidndigen
Fachverwaltung bzw. einem gesonderten Entschidigungs-
feststellungsverfahren vorbehalten bleiben.

Zu 3.:

Der Eigentiimer begriindet seine Bedenken damit, daB
seinem Grundstiick durch die Abtretung fiir StraBenland-
zwecke fast die gesamte nicht iliberbaute Baugrundstiicks-
flache verloren gehe und die Ausnutzung von 3/10 auf 910
liberbauter Fliche erhoht werde. Das Grundstiick werde in
seinem Wert so gemindert, daB3 eine VerduBerung als Ein-
familienhaus nicht mehr moglich sei, zumal eine Wohn-
nutzung nicht mehr zugemutet werden koénne. Er konne
daher seine Zustimmung zum Bebauungsplan nur erteilen,
wenn Berlin das Gesamtgrundstiick iibernehme und ein
entsprechendes Ersatzgrundstiick anbiete. Im iibrigen
schlieBe er sich den Bedenken des Eigentiimers zu 8. an.

Auf Grund der Bedenken des Herrn Dr. von Zelber-
schwecht wurde ein Deckblatt zum Bebauungsplan auf-
gestellt, durch das die StraBenbegrenzungslinie der Kar-
wendelstrae vom Grundstiick KarwendelstraBe 3 / Hinden-
burgdamm 119 bis zur Einmiindung in den Hindenburgdamm
in die bisherige formlich festgestellte StraBenfluchtlinie
gelegt wurde. Die Baugrenze wurde soweit vorverlegt, dag
das Gebédude auf dem Grundstiick Karwendelstrafe 1/
Hindenburgdamm 118 nunmehr wieder in vollem Umfang
innerhalb der iliberbaubaren Fliche liegt. Dariiber hinaus-
gehenden Forderungen konnte nicht entsprochen werden.
Eine Erhohung des Nutzungsmafes ist stidtebaulich nicht
gerechtfertigt; nach MaRgabe des Bebauungsplanes muf}
jedoch erst bei Um- oder Erweiterungsbauten verfahren
werden. Im {brigen hat das Grundstiicksamt Verhand-
lungen iiber den Erwerb des Grundstiicks eingeleitet; ein
Ergebnis dieser Verhandlungen liegt noch nicht vor. Sich
etwa ergebende Entschiédigungsforderungen konnen nur
in einem gesonderten Entschiddigungsfeststellungsverfahren
geklart werden.

Soweit sich die Bedenken auf die Eingabe des Herrn Dr.
‘Wagnitz beziehen, werden sie unter 8. behandelt.

Zu 4.:

Auch Herr Renner schlieBt sich den Ausfiihrungen des
Herrn Dr. Wagnitz an. Er macht die Zuriicknahme seiner
Bedenken davon abhéngig, daB der Mittelstreifen und der
Radweg im Hindenburgdamm zugunsten des Biirgersteiges
entfallen und das Sommerbad Lichterfelde ausreichende
Parkplatze fiir die Besucher erhilt.

Wie bereits unter 3. bemerkt, werden die Bedenken des
Herrn Dr. Wagnitz, die unter anderem auch die Fragen des
Mittelstreifens und des Radweges betreffen, unter 8. be-
handelt.

Wegen der fehlenden Parkplitze fiir das Sommerbad
ist das Bezirksamt Steglitz, Abt. Finanzen, Grundstiicksamt,
um den Ankauf entsprechender Grundstiicke bemiiht. Das
Grundstiick Hindenburgdamm 13/13 a ist bereits erworben
worden. Verhandlungen mit den Eigentiimern weiterer
Grundstiicke sind eingeleitet worden; ein Ergebnis liegt
jedoch noch nicht vor.

Zu 5. bis 7.:

Die Bedenken der Eigentiimer sind im Grunde inhalts-
gleich. Sie werden im wesentlichen wie folgt begriindet:

a) Die Verbreiterung des Hindenburgdammes #dndere den
Charakter der Wohngegend so weitgehend, daB sich
flir die Grundstilicke eine wesentliche Wertminderung
ergebe. Der Fortfall der Vorgérten, die ein wesent-
licher Bestandteil der Konzeption des Architekten
seien, fiihre dazu, daB MaBnahmen zum Schutz des
Fundamentes und des Mauerwerkes durchgefiihrt wer-
den miiBten, um die Gebdude gegen sich aus dem zu

erwartenden stirkeren Verkehr ergebende Schiden zu
sichern. AuBerdem werde hierdurch das StraBenbild
beeintrichtigt.

Die Beseitigung des gerduschisolierend wirkenden
Baumbestandes werde dariiberhinaus die Beléstigun-
gen durch Liarm und Schmutz erheblich verstirken.

b) Die vorgesehene StraBenbegrenzungslinie entspriche
nicht den baulichen Gegebenheiten. Der Hauseingang
liege etwa 3 m tUber StraBenniveau; er sei nur iiber
Treppenanlagen, die zum Teil im zur Zeit etwa 6,5 m
tiefen Vorgarten liegen, zu erreichen. Es werde be-
zweifelt, daB der nach dem Bebauungsplan vorgesehene
etwa 1 m tiefe Geldndestreifen fiir die Anlage eines den
Sicherheitsbediirfnissen entsprechenden Aufganges
ausreiche. Eine Vermietung fiir Biiro- oder andere ge-
werbliche Zwecke wie Arztpraxen sei spiter wegen
des hochliegenden Einganges nicht mehr méglich; ein
Umbau innerhalb des Hauses konne nicht in Betracht
gezogen werden. Die Fundamente der Hiuser wiirden
nach Fortfall des Vorgartens im wesentlichen in Fahr-
bahnhthe liegen. His werde daher vorgeschlagen, die
Einteilung des StraBenraumes so abzuindern, dafB
Vorgiédrten in ausreichender Tiefe erhalten bleiben;
hierdurch sei die Frage des Zuganges ohne Schwierig-
keiten zu l6sen. Die Eigentiimer zu 5. und 6. schlieBen
sich in diesem Zusammenhang den Ausfiihrungen des
Herrn Dr. Wagnitz an. Herr Dr. Nowak fordert fiir
den F'all, daB die Planung nicht geindert werde, Berlin
miisse die Grundstiicke erwerben oder wertgleiche
Grundstiicke in verkehrsgilinstiger Lage zur Verfii-
gung stellen.

Zu diesen Bedenken wird ausgefiihrt:

Die vorgesehene Hinteilung des StraBenraumes, die
gerade im Kreuzungsbereich des Hindenburgdammes
mit dem Strafenzug KarwendelstraBe |/ BikestraBe
mit Riicksicht auf die Anlieger erheblich eingeschriankt
worden ist, kann aus verkehrlichen Griinden, die unter
8. dargelegt werden, nicht gedndert werden.

Die wegen der Verlegung der Zuginge erforderlichen
Untersuchungen haben ergeben, daf die Anlage von
Zugangstreppen zu den Hauseingingen auch auf dem
verkleinerten Baugrundstiick in technisch einwand-
freier Form moglich ist. Einzelheiten werden zu ge-
gebener Zeit vor Beginn der BaumaBnahme vom Be-
zirksamt Steglitz, Abt. Bauwesen, Tiefbauamt und
Hochbauamt, sowie Abt. Finanzen, Grundstiicksamt,
mit den Eigentiimern gekldrt. Im tiibrigen besteht die
Absicht, im Rahmen des StraBenumbaus neue Biume
zu pflanzen.

Verhandlungen um den Erwerb der benétigten Grund-
stiicksflachen sind vom Grundstiicksamt bereits ein-
geleitet worden.

Fragen der Entschddigung, die sich aus der Durch-
flihrung der MaBnahmen ergeben, koénnen nicht im
Bebauungsplanverfahren behandelt werden; ihre Kli-
rung bleibt einem gesonderten Entschidigungsfeststel-
lungsverfahren vorbehalten.

Fir die von den Eigentiimerinnen zu 7. weiterhin an-
gesprochene Frage der Stellplitze fiir das Sommerbad
Lichterfelde wird auf die Ausfiihrungen zu den Be-
denken unter 4. verwiesen.

Zu 8.:

Herr Dr. Wagnitz, dessen Grundstiick an der Karwendel-
straBe liegt, fiihrt in seinen Denkschriften vom 26. Mirz
1968 und 9. August 1968 zusammengefaBt im wesentlichen
folgendes aus:

a) Der Umbau der Kreuzung des StraBenzuges Hinden-
burgdamm / Goerzallee mit dem StraBenzug Drake-
straBe / Konigsberger StraBe und die damit verbun-
dene Neufiihrung der Finckensteinallee habe zur Folge,
da die KarwendelstraBe den Durchgangsverkehr zum
Hindenburgdamm aufnehmen miisse; sie sei deshalb
zur Hauptverkehrsstrafle erklart worden.

Die Finkensteinallee sollte — im Interesse der Eigen-
tiimer der Grundstiicke an der KarwendelstraBe —
liber den derzeitigen Wendeplatz an die Goerzallee an-
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b)

geschlossen werden. Diese MaBnahme koénne ohne
Schwierigkeiten durchgefiihrt werden, zumal die Kreu-
zung wegen der zum Teil in der Goerzalle noch fehlen-
den Radwege und der zur Zeit nur etwa 7,50 m brei-
ten westlichen Fahrbahn dieser Strafe ohnehin noch
einmal umgebaut werden miisse.

Das Wohngebiet um die KarwendelstraBe werde durch
den zu erwartenden Durchgangsverkehr in seinem
Wert gemindert; es sei mit erheblichen Beeintréchti-
gungen fiir die Anlieger zu rechnen. Die RingstraBe
habe dagegen schon immer die Bedeutung einer auch
fiir das angrenzende Gebiet wichtigen StraBenverbin-
dung gehabt. Diesen Gegebenheiten miisse dadurch
Rechnung getragen werden, dal die RingstraBe — wie
bisher — in den Hindenburgdamm einmiinde und die
KarwendelstraBe etwa 25 m noérdlich dieser Einmiin-
dung an die RingstraBe angeschlossen oder zur Ring-
straBe hin abgeriegelt werde. Hierdurch konnten im
librigen an der Kreuzung oOffentliche Parkplitze ge-
wonnen, StraBenbidume erhalten und der Bedarf an pri-
vaten Grundstiicksflichen fiir die StraBenbaumaf-
nahme verringert werden.

Der Umbau des Hindenburgdammes in der vor-
gesehenen Form, der zur Vernichtung des vorhande-
nen Baumbestandes fiihre, beriicksichtige nicht die
Wiinsche der Anlieger. Das treffe insbesondere fiir den
Abschnitt im Bereich der Grundstiicke Hindenburg-
damm 118-124 zu. Fiir diesen Abschnitt, in dem der
Hindenburgdamm eine Gegenkriimmung habe, werde
folgende Losung vorgeschlagen:

1. Die Radwege, deren Notwendigkeit in Frage ge-
stellt werde, miiten einschlieBlich der Schutz-
streifen entfallen. Die Breite des Ostlichen Geh-
weges sollte dafiir auf 4,0 m vergrofert werden.

2. Der Mittelstreifen nordlich der Kreuzung Karwen-
delstraBe | BikestraBe mit dem Hindenburgdamm
sei von 5,0 m auf 4,0 m und stlidlich der Kreuzung
von 4,0 m auf 3,0 m zu verringern. Hierdurch werde
er an der schmalsten Stelle nur etwa 0,5 m breit.

3. Der westliche Gehweg solle ebenfalls nur eine
Breite von 4,0 m erhalten.

Durch diese Anderungen wiirden maximal etwa 3,0 m
fiir die Vorgirten der vorgenannten Grundstiicke ge-
wonnen werden; diese zuséitzliche Breite wiirde zu
einer befriedigenden Losung der Frage der Eingangs-
treppen beitragen.

Im tiibrigen sollte der Mittelstreifen in den Abschnit-
ten, in denen eine Verbreiterung des Hindenburgdam-
mes auf 32,0m ohne Schwierigkeiten moglich sei,
eine Breite von 6,0 m erhalten, die als Parkstreifen
genutzt werden konnte, zumal fiir das Sommerbad
keine Stellplitze vorhanden seien. Die Gehweghreite
wire in diesem Abschnitt ebenfalls auf 4,0 m zu ver-
grofern.

Sollte seinen Gegenvorstellungen nicht Rechnung ge-
tragen werden, miisse er wegen Minderung des Wohn-
wertes des erst 1965 erbauten Hauses Entschidigungs-
anspriiche geltend machen.

Zu den Bedenken und Anregungen des Herrn Dr. Wagnitz
wird folgendes ausgefiihrt:

a)

Im Interesse eines verkehrlich einwandfreien An-
schlusses der Finckensteinallee an die Goerzallee
miiBte der Abstand der Einmiindung der Fincken-
steinallee zur Kreuzung des Strafenzuges Hindenburg-
damm / Goerzallee mit dem StraBenzug DrakestraBie /
Konigsberger StraBe mindestens 60 m betragen. Dieser
Abstand wire in Anbetracht der zu erwartenden Ver-
kehrsbelastung unbedingt erforderlich, um den flie-
Benden Verkehr in der Goerzallee nicht durch unmit-
telbar nebeneinander liegende Einmiindungen zu be-
hindern. Erst bei diesem Abstand der Einmiindungen
konnte durch sinnvolle Schaltung der Lichtsignalanla-
gen ein reibungsloser Verkehrsablauf gewdhrleistet
werden.

Unter diesen Voraussetzungen hitte der Umbau der

Kreuzung zur Folge, daB die Wohngebdude auf den
Grundstiicken Finckensteinalle 1/13 zum groften

b)

Teil beseitigt werden miiten. Eine derartige Losung
kam mithin nicht in Betracht. Mit wesentlich gerin-
gerem Aufwand — inshesondere ohne Eingriff in die
vorhandene Bausubstanz — wurde die Finckensteinallee
zur Goerzallee abgeriegelt und an die Karwendel-
straBe angeschlossen. DaB3 durch diese MaBnahme die
KarwendelstraBe Teil des liberortlichen Verkehrsstra-
Benzuges Machnower Strafle — Miillerstrafe — Fincken-
steinallee — KarwendelstraBe — Biakestrale wurde, der
eine wichtige Ost-West-Verbindung des Gebietes um
die Sachtlebenstrafe mit dem Teltower Damm, der
Sundgauer Strafe, der Drakestrafe, dem Hindenburg-
damm und dem StraBenzug Ostpreuiendamm / Sie-
mensstraBe herstellt, mag zu einer stirkeren Ver-
kehrsbelastung fiir die KarwendelstraBle fiihren, ein
Umbau der KarwendelstraBe ist jedoch nicht vor-
gesehen; die Umgestaltung der Kreuzung Karwendel-
straBe / BikestraBe mit dem Hindenburgdamm stellt
die einzige in diesem Zusammenhang notwendig wer-
dende TiefbaumaBnahme dar, von der jedoch das
Grundstiick des Herrn Dr. Wagnitz in keiner Weise be-
troffen wird.

Um die Auswirkungen des Kreuzungsumbaus auf die
Eigentlimer der Grundstiicke KarwendelstraBe 1/3 auf
ein MindestmaB zu verringern, wurde das bereits
unter 3. beschriebene Deckblatt zum Bebauungsplan
festgesetzt.

Im ibrigen diirfte die von Herrn Dr. Wagnitz an-
geregte Umkehrung der Verkehrsfiihrung — AnschluB
der KarwendelstraBe an die RingstraBe — den Ver-
kehrsstrom in der KarwendelstraBe kaum abschwi-
chen, wenn man beriicksichtigt, daB ein Anschlul
der Finckensteinallee an die Goerzallee wegen der vor-
handenen Bausubstanz nicht moglich ist. Ebensowenig
ist zu erwarten, daB die RingstraBe durch die im
Bebauungsplan vorgesehenen Mafinahmen an Anzie-
hungskraft verlieren wird.

Die von Herrn Dr. Wagnitz beanstandete Verkehrs-
flihrung wurde nach eingehenden Untersuchungen in
den Entwurf zur Neufassung des Fliachennutzungs-
planes aufgenommen, der in der Zeit vom 16. August
1965 bis einschlieBlich 16.September 1965 offentlich
ausgelegen hat. Wihrend dieser Frist sind Bedenken
und Anregungen gegen diese Verkehrsfiihrung nicht
vorgetragen worden.

Der Hindenburgdamm, dessen Fahrbahnbreite zwi-
schen der KarwendelstraBe und der Drakestrafe nur
etwa 8,0 m betridgt, wird wegen seines Anschlusses an
das Stadtautobahnnetz am Birkbuschplatz erheblich
an Verkehrsbedeutung gewinnen. Um das zu erwar-
tende Verkehrsaufkommen bewiltigen zu konnen, wer-
den durch Mittelstreifen getrennte Richtungsfahr-
bahnen mit je 2 Fahrspuren und einer Standspur be-
notigt; die letztere stellt flir den Fall einer weiteren
Verkehrszunahme eine Reservefahrspur dar.

Im Interesse der Sicherheit und Leichtigkeit des Ver-
kehrs war es auch notwendig, fiir Radfahrer geson-
derte Radwege vorzusehen, die die Gefdhrdung der
Radfahrer besonders in den Spitzenzeiten auf ein Min-
destmaB verringern. In den Stadtrandgebieten, in
denen zu dem normalen Berufsverkehr mit zuséitz-
lichem Ausflugsverkehr zu rechnen ist, wird sich in
absehbarer Zeit der zunehmende Radfahrerverkehr
auswirken, so daf in dem ohnehin schon stark be-
lasteten StraBenzug des Hindenburgdammes auf Rad-
wege nicht verzichtet werden kann. Der Hindenburg-
damm wurde deshalb in das zusammenhingende Rad-
wegenetz, das der von allen zu beteiligenden Stellen
einschlieBlich der Bezirksimter aufgestellte Radwege-
plan enthilt, einbezogen. Um aber die Inanspruch-
nahme von Privatgeldnde auf das unbedingt erforder-
liche MaB zu beschrinken, wurde fiir die Rad- und
Gehwege in beiden Richtungen jeweils eine Gesamt-
breite von nur 5,0 m vorgesehen. Diese Breite konnte
gewihlt werden, weil diese Flidchen sowohl von FuB3-
gingern als auch von Radfahrern nicht immer in-
tensiv genutzt werden. In dem StraBenausbauplan
wurden fiir die Einteilung des Strafenraumes, die nicht
Gegenstand der Festsetzung des Bebauungsplanes ist,
fiir die Radwege je 1,5m zuziiglich 0,8 m Schutz-



streifenbreite — insgesamt also 2,3 m — vorgesehen, so
daB filir die Gehwege je 2,7 m verbleiben. Diese Breite
wird in Anbetracht des geringen Fufigidngerverkehrs
am Hindenburgdamm ausreichen.

Der Mittelstreifen dient in erster Linie der Verkehrs-
sicherheit; er muf3 daher in den Abschnitten, in denen
es sich durchfiihren 14B8t, mindestens 4,0 m breit an-
gelegt werden. Besonders in Hohe des Sommerbades
und der Postausfahrt ist diese Breite unbedingt einzu-
halten, da hier neben FuBgéingeriiberwegen Durchfahr-
ten vorgesehen werden miissen. Diese Durchfahrten
konnen nur dann den Anforderungen gerecht werden,
wenn der Mittelstreifen eine ausreichende Breite auf-
weist.

Im Bereich der Grundstiicke Hindenburgdamm 118-123
miiBte die Mittelstreifenbreite bis auf 1,5 m herabge-
setzt werden, um die im Hinblick auf die Verringerung
der Vorgartentiefe auftretenden Schwierigkeiten des
Zuganges zu den Wohnh&usern in technisch einwand-
freier Form losen zu konnen. Im Bereich des Fuf-
gingeriiberweges an der Kreuzung Karwendelstrafie /
Bikestrafle mit dem Hindenburgdamm wird die fir
die Sicherheit der FuBginger und die fiir das Auf-
stellen von Linksabbiegern erforderliche Breite von
4,0 m wieder erreicht. Eine weitere Reduzierung des
Mittelstreifens kann nicht in Erwigung gezogen wer-
den.

Auch der Anregung des Herrn Dr. Wagnitz, den Mit-
telstreifen fiir Stellplatzzwecke des Sommerbades auf
6,0 m zu verbreitern, kann nicht gefolgt werden. Das
Parken auf Mittelstreifen wurde bisher nur unter be-
stimmten Voraussetzungen auf ehemaligen StraBen-
bahnkorpern zwischenzeitlich geduldet; es kann jedoch
aus Griinden der Verkehrssicherheit bei endgiiltigen
StraBenausbauten - grundsétzlich nicht vorgesehen
werden. Die Frage der Stellpldtze fiir das Sommerbad
soll im iibrigen — wie bereits ausgefiihrt — in abseh-
barer Zeit dadurch gelost werden, daB entsprechende
Grundstiicke oder Grundstiicksteilflichen fiir Stell-
platzzwecke angekauft werden. Das Grundstiick Hin-
denburgdamm 13/13 a. konnte bereits erworben wer-
den; mit den Higentlimern weiterer Grundstiicke sind
Verhandlungen eingeleitet worden.

Berlin, den 12. Juni 1969

Den Bedenken des Herrn Dr. Wagnitz konnte aus den
vorgenannten Griinden nur in dem durch Deckblatt
festgesetzten Ausmaf entsprochen werden.

Fragen der Entschidigung miissen im iibrigen auch
hier in einem gesonderten Entschiddigungsfeststellungs-
verfahren geklidrt werden.

B. Rechtsgrundlage:

Bundesbaugesetz vom 23. Juni 1960 (BGBI. I S. 341 /| GVBL.
S. 665) in Verbindung mit der Baunutzungsverordnung vom
26. Juni 1962 (BGBIL. I S.429 / GVBI S.756);

Gesetz zur Ausfiihrung des Bundesbaugesetzes vom 21. Ok-
tober 1960 (GVBIL. S.1080) in der Fassung des Gesetzes
zur Anderung von Zustidndigkeitsvorschriften vom 29. No-
vember 1966 (GVBI. S.1681).

C. HaushaltsmiBige Auswirkungen:

a) Auswirkungen auf Einnahmen und Ausgaben:

Die Kosten fiir den Grunderwerb (StraBenverbreite-
rung und Sommerbaderweiterung) innerhalb des Plan-
bereiches werden etwa 500 000 DM betragen; sie wer-
den aus dem Sonderkonto fiir Grundstiicksgeschifte
des Senators filir Finanzen zur Verfligung gestellt
und spater aus Mitteln des Fachhaushaltes erstattet.

Die Kosten fiir den Strafenbau sind in den Gesamt-
kosten der BaumafBnahme ,,Ausbau des Hindenburg-
dammes zwischen Drakestrafe und Héindelplatz ein-
schlieBlich Umgestaltung der Klingsorstrafe zwischen
Hindenburgdamm und Bike‘ in Hohe von 9 000 000 DM
enthalten, die unter Abschnitt 4202 HSt 835 ab 1967 in
den Haushalt eingestellt sind.

Die Kosten fiir die Leitungsverlegungen innerhalb des
Planbereiches werden von den Fachverwaltungen mit
etwa 514 000 DM angegeben.

b) Personalwirtschaftliche Auswirkungen: Keine.

Der Senat von Berlin

Klaus Schiitz
Reg. Bilirgermeister

Schwedler

Senator
fiir Bau- und Wohnungswesen






