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1. ,,Arisierungen* judischer Firmen unter der Agide Linses

Mit den im Folgenden geschilderten Einzelfallen war Walter Linse befasst. In
der Regel hatte er dabei sogar die Federfuhrung bei der ,Arisierung®. Den
Schwerpunkt bildeten Betriebe der Textilproduktion und des Textilvertriebs. Sie
wurden ,arisiert”, wenn sie wirtschaftlich von Bedeutung waren; andernfalls
erfolgte die Liquidation. Daneben wurden Geschafte und L&den ,,arisiert, wenn
sie flr die Versorgung der Bevélkerung als erforderlich galten. Die Vorarbeiten,
Gutachten und Stellungnahmen Linses bildeten die Grundlage fiir die Entschei-
dung der hoheren Verwaltungsbehdrde uber die ,,Arisierungen®. Hohere Ver-
waltungsbehorde war bis Ende 1938 die Kreishauptmannschaft und danach das
Regierungsprasidium Chemnitz. Wie schon dargelegt, folgte die hohere Verwal-
tungsbehorde mit zwei Ausnahmen in allen Féllen bis ins Detail den VVorgaben
des ,,Entjudungsreferenten* Dr. Walter Linse im Bezirk der IHK Chemnitz. Die-
ser umfasste neben der Stadt Chemnitz die Landkreise Annaberg, Chemnitz,
Dobeln, Fléha, Glauchau, Marienberg, Rochlitz und Stollberg. Der folgende
Ausriss aus Linses Tatigkeit ist nach dem Zeitpunkt der Erstellung der einzelnen
Gutachten geordnet, entspricht also der Chronologie der ,,Arisierungen®.

1. Firma Textil-Syndikat G.m.b.H., Chemnitz — 3. Oktober 1938"

Linse fertigte nur eine kurze Stellungnahme zu einer ,,Ubernahme-Transaktion*
fur den Kreishauptmann in Chemnitz. Das 1921 gegriindete Unternehmen be-
trieb in Chemnitz die Fabrikation von Strumpf- und anderen Wirkwaren sowie
Handel damit. Hauptgesellschafter (90 %) war Louis Goldschmidt, ein Bruder
des Inhabers der Danat-Bank Jakob Goldschmidt. Letzterer hatte dafiir gesorgt,
dass sein Bruder in den zwanziger Jahren grof3ziigige Darlehen erhielt. Daftr
musste Louis Goldschmidt seinen Bruder am Textil-Syndikat beteiligen. Jacob
und Louis Goldschmidt hielten Anteile von 572.000 und 428.000 RM, nachdem
das Stammkapital 1935 von zwei Millionen auf eine Million RM herabgesetzt
worden war. 1938 sollte der nun auf 273.000 RM reduzierte Anteil von Louis
Goldschmidt — vorbehaltlich entsprechender Genehmigungen — an die Dresdener
Bank abgetreten werden. Die Abtretung sollte zum Kurs von 75 % und in teil-
weise Anrechnung einer Forderung der Bank in Hohe von 400.000 RM erfolgen.

! Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, S. 306f. Siehe auch: Dieter Ziegler, Die Dresdener
Bank und die deutschen Juden (Bd. 2 des von Klaus-Dietmar Henke hrsg. Werks ,,Die
Dresdner Bank im Dritten Reich*), Muinchen 2006, S. 229-233.



Linse hatte dagegen keine Bedenken. Er schrieb: Durch diese Regelung ,,wird
zunachst erreicht, dass die Dresdener Bank von dem inzwischen nach London
abgewanderten Louis Goldschmidt, der in Deutschland keine greifbaren Vermo-
genswerte mehr besitzt, wegen ihrer Forderung in Héhe von Gber 400.000 RM
wenigstens in Hohe von 204.750 RM (75 % von 273.000 RM) befriedigt wird.
Zugleich gelangt das bisher ausschliellich in jidischen Handen befindliche Ka-
pital der Gesellschaft in Hohe des Kapital-Anteils des Herrn Louis Goldschmidt
in arischen Besitz.” Es handelte sich zwar nur um eine Teilarisierung, was aber
als hinnehmbar galt, da in Balde auch die Arisierung des Anteils von Jakob
Goldschmidt anstand. Das entsprach den Tatsachen Die Dresdener Bank ver-
aulerte ihre Anteile und damit das Textil-Syndikat Ende 1939 an die Strumpf-
fabrik A. Robert Wieland aus Auerbach im Erzgebirge, die mit der Marke AR-
WA zu den bedeutendsten Strumpffabriken im Reich z&hlte. Davon profitierte
die ,,Dresdener Bank* auch noch insoweit, als sie damit zur Geschéftsbank der
Strumpffabrik Wieland wurde, die sich bisher lokaler Banken bedient hatte.

2. Fa. Hermann Friedrich A.G., Farberei und Appretur, Siegmar-Schénau — De-
zember 1938

In seinem Gutachten fiir den Kreishauptmann zu Chemnitz fuhrte Linse aus: Die
1861 gegrindete Firma betrieb in Siegmar-Schoénau eine Farberei und Appretur
(Veredelung von Textilien durch die Behandlung mit Dampf oder Chemikalien).
Ihre Spezialitat war die Herstellung von Baumwoll- und Dekorationspliisch, was
45 % vom Umsatz ausmachte. Hinzu kamen die Veredelung von Trikotagen mit
einem Umsatzanteil von 50 % und die Corpsfarberei mit einem Umsatzanteil
von 5 %. Aktuell waren acht Angestellte und 65 Arbeiter beschéftigt. Samtliche
— nicht an der Borse notierten — Aktien befanden sich im Besitz von Alfred
Herzberg in Siegmar-Schonau, der zugleich Vorstand der Gesellschaft war. Die
Umsétze von 1935 bis 1937 lagen zwischen 259.000 und 374.000 RM jahrlich.
Export gab es nicht. Nach den Bilanzen arbeitete das Unternehmen ,,mit ganz
annehmbarem Gewinn®. Deshalb und weil es sich um einen Veredelungsbetrieb
mit wenig Konkurrenz handelte, beflirwortete Linse die ,,Arisierung®.

Als Kaufer trat der seit 33 Jahren in der Firma téatige Prokurist und gelernte Far-
ber Richard Emil Bergmann auf. Seine ,,arische” Abstammung hatte er nachge-
wiesen. Nach dem Ubernahmevertrag vom 14. Oktober 1938 sollte der Firmen-
name weiter gefilhrt werden. Doch hier bestand Linse auf einer Anderung. Die

2 Das Tagesdatum ist auf der tiberlieferten Durchschrift des Gutachtens nicht vermerkt, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, Bl. 165-171.



AG sollte nach der ,,Arisierung® liquidiert werden. Der Kaufpreis fur das Akti-
enpaket von 170.000 RM betrug 150.000 RM. Urspriinglich wurden 225.000
RM verlangt. Allein der Einheitswert der Grundstticke betrug 104.000 RM und
der Wert der Maschinen 54.100 RM. Hinzu kamen Warenvorrate fiir 16.000 RM
und AuBenstéande von 40.000 RM. Das entsprach 214.000 RM. Selbst nach Auf-
fassung Linses war der Preis ,,unangemessen niedrig“. Eine , Arisierungsabga-
be* von 64.000 RM konnte Bergmann jedoch angeblich nicht aufbringen, was
Linse akzeptierte. Die Finanzierung erfolgte durch Kredite der Girobank Sieg-
mar-Schonau. Bergmann verfligte nur tber Sicherheiten von 16.500 RM.

3. Schuhwareneinzelhandel Abel Isak Balkind, Chemnitz, PlanettastraRe 4 — De-
zember 1938°

Der beim Kreishauptmann gebildete ,,Arisierungsausschuf3* hatte am 1. Dezem-
ber 1938 entschieden, dass dieses Schuhgeschaft nicht liquidiert, sondern in ,,a-
rischen Besitz tberfuhrt werden sollte. Die Kaufer Karl und Otto Schoppe hat-
ten Schuhmacher gelernt und arbeiteten im Schuhgeschaft ihres Vaters in Frei-
berg, dessen GroRe dem Geschaft in Chemnitz entsprach. Deshalb bestanden
keine fachlichen Bedenken gegen die Ké&ufer, die auch Uber das nétige Kapital
verfligten. Der judische Firmenname durfte nicht weiter gefuhrt werden. Fir das
Inventar sollten 9.000 RM gezahlt werden. Dazu lagen keine weiteren Unterla-
gen vor. Doch wegen der Eilbedirftigkeit bestand Linse ausnahmsweise nicht
auf einer sachverstdndigen Einschatzung. Nach der Genehmigung sollte der
endgultige Kaufpreis aber noch auf diese Weise ermittelt werden. Fir das Wa-
renlager waren 60 % des Verkaufswerts vereinbart worden. Die Arisierungsab-
gabe hatten nach MaRgabe Linses Kaufer und Verkéufer (1) zur Halfte zu tragen.

4. Geschaft M. Hamburger, Einzelhandel, Meerane — 12. Dezember 1938*

Linse wies in seinem Gutachten zundchst darauf hin, dass der ,,bei Herrn Kreis-
hauptmann in Chemnitz gebildete AusschulR zur Besprechung von Arisierungs-
fragen“ am 8. Dezember 1938 beschlossen hatte, dass das Geschéft erhalten
werden sollte, und dem ,,als K&ufer auftretenden Martin Thimmler aus Glau-
chau zugestimmt hatte. Es war daher nur noch der Kaufvertrag zu begutachten.
Daran fand Linse nur wenig auszusetzen und schrieb: ,,Der judische Verkaufer

3 Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens nicht angegeben, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 116-120.

4 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 702, BI. 35-37.



hat in Chemnitz, HerrenstraRe, noch ein Einzelhandelsgeschaft derselben Bran-
che, dessen Liquidation im Wege eines R&umungsverkaufes durch die Ereignis-
se am 9. u. 10. November unterbrochen worden ist, betrieben ...* Dieses Ge-
schaft sollte liquidiert werden. Da nicht klar war, ob die Erlése ausreichen wiir-
den, um sédmtliche Glaubiger zu befriedigen, sollte der Kaufpreis aus Meerane
fir die Befriedigung der Glaubiger des Chemnitzer Geschafts hinterlegt werden.

5. Firma Jankiel NuRberg, GroRhandel, Meerane — 12. Dezember 1938°

In seinem Gutachten flr den Kreishauptmann zu Meerane flhrte Linse aus: Der
»Ausschuss fur Arisierungsfragen® in Chemnitz hatte am 8. Dezember 1938 be-
schlossen, dass das Geschéaft durch den Kaufmann Curt Blchner aus Chemnitz
Larisiert” werden sollte. Daher war nur zum Ubernahmevertrag vom 10. Oktober
1938 Stellung zu nehmen. Der Firmenname sollte gedndert werden. Als Preis fir
das Warenlager waren 50 % vom Einkaufspreis vereinbart. Den Wert des Inven-
tars sollte der ,,Ortsrichter”, also ein Gutachter, festsetzen. Der Kéufer hatte die
AuRenstédnde gegen eine Provision von 5 % einzuziehen. Die Arisierungsabgabe
trugen die Parteien je zur Halfte (!). Der Kaufpreis sollte bei einer Bank hinter-
legt werden, um damit nétigenfalls zundchst etwaige Schuldner aus dem Erlés
des GroRRhandelsgeschéfts des Verkaufers zu befriedigen.

6. Firma Gebr. Friedheim, Textilfabrik, Chemnitz — 13. Dezember 1938°

In seinem Gutachten fir den Kreishauptmann schrieb Linse: Es war bereits am
20. September 1938 ein Gutachten erstattet worden, in dem die ,,Arisierung* aus
sozialpolitischen, d.h. vor allem arbeitsmarktbedingten Grinden, beflirwortet
wurde. Der 1883 gegriindete Chemnitzer Betrieb hatte eine Belegschaft von
rund 140 Personen und war im In- und Ausland gut eingeflhrt. Hinzu kam ein
Betrieb in Lengefelde, der zusammen mit dem Chemnitzer Werk in eine Hand
ubergehen sollte. Der recht bedeutende Export der Gesamtfirma belief sich von
1935 bis 1937 auf Waren im Werte zwischen 195.000 und 212.500 RM pro Jahr.
Die Ubernahme war zuvor wiederholt wegen der GroRe des Unternehmens und
des hohen Kapitalbedarfs gescheitert. Allein das Garnlager wurde mit 150.000
RM bewertet. Fir die Betriebsmittel wurden 50.000 RM und fiir die Grundstu-
cke 282.000 RM nach ,,Einheitswert” veranschlagt. Das ergab einen Gesamtbe-

®  Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 253f.
®  Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 172-180.



trag von 450.000 bis 480.000 RM. Ein Interessent mit entsprechendem Kapital
und entsprechender Fachkunde war aber angeblich nur sehr schwer zu finden.

Das Vorhaben des Kaufmannes Karl Friedrich Seifert sah nur die ,,Arisierung*
des Lengefelder Betriebs bei Liquidation des Werks in Chemnitz vor. Seifert
war seit 1930 Inhaber einer Firma in Buchholz, die ebenfalls maschinengewebte
Qualitatswaren herstellte und 130 Beschéftigte zahlte. Dabei wollte Seifert die
tradierte erzgebirgische Handweberei im Lengefelder Betrieb erhalten. Die Fir-
ma sollte unter neuem Namen fortgefiihrt werden. Der Eintritt in Vertrage mit
judischen Partnern wurde untersagt. Die AuRenstdnde waren von einem Inkasso-
Unternehmen einzuziehen. Hinsichtlich des Warenlagers und der Kollektionen
wurden nach Auffassung Linses angemessene Preise vereinbart. Die Arisie-
rungsabgabe war von den Parteien je zur Halfte (!) zu tragen. Der Chemnitzer
Betrieb sollte liquidiert und der Maschinenpark von Seifert (ibernommen wer-
den. Dies hatte aber eine ,,ernste arbeitsmarktpolitische Seite*, so Linse.

7. Grundstiicksverkauf Oskar Meyer, Chemnitz — 13. Dezember 1938’

Der Grundstlicksverkauf erfolgte im Zuge der ,,Arisierung“ der Firma Gebruder
Friedheim (siehe vorstehend Nr. 5). Das Grundstick wurde von der Fa. Astra
Werke zum Ausbau der Produktionsanlagen bendtigt. Der Kaufpreis von
280.000 RM entsprach dem ,,Einheitswert” von 1935. Er stand damit selbst nach
Auffassung von Linse ,,in keinem Verhéltnis* zum tatsachlichen Wert des
Grundstucks fur die Astra Werke. Deshalb regte Linse als Ausgleich die Festset-
zung einer entsprechenden Abgabe durch den Kreishauptmann an.

8. Fa. Reinhold & Co. G.m.b.H., Strumpfwarenfabrik, Chemnitz — Januar 1939°

Zu diesem Betrieb war bereits ein Gutachten erstellt worden, als ein gewisser
Walter Gartner die Firma pachtweise tbernehmen wollte. Dieses Gutachten war
dem Regierungsprasidenten ber die Kreisleitung der NSDAP in Chemnitz zu-
geleitet worden. Die 1919 gegriindete Firma stellte Strumpfwaren aller Art her.
Das Gesellschaftskapital betrug 50.000 RM. Die Rundstrick-Automaten waren
1921 bis 1927 geliefert worden und ihre bilanzméliige Bewertung daher nur
noch gering. Bis 1935 herrschte Kurzarbeit wegen Auftrags-, spater wegen Ma-

" Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 103-105.

® Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift dieses Gutachtens nicht angegeben, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 293-297.



terialmangels. Erst 1938 gab es wieder Vollbeschaftigung. Das wahre Betriebs-
vermdgen konnte trotz Vorlage der Bilanzen wegen unklarer Vorgange ,,zwi-
schen dem judischen Inhaber und seiner Verwandtschaft“ angeblich nicht ge-
klart werden. Linse hielt den Betrieb aber fiir rentabel und erhaltenswirdig.

Kéufer war Max Walter Falk aus Plauen, der dort einen gleichartigen Betrieb
unter der Bezeichnung ,,Hermann Otto Nachf.” fihrte. Er war in Hinblick auf
die Ubernahme finanziell hinreichend leistungsfahig. Ihm sollte aber die Aufla-
ge gemacht werden, ,,den zu arisierenden Betrieb als selbstdndige Produktions-
statte zu erhalten. Nach dem Ubernahmevertrag waren fiir die Maschinen und
das Inventar 11.500 RM zu zahlen. Hinzu kamen das Stammkapitel von 50.000
RM, der Wert des Warenlagers zum Selbstkostenpreis und die Auf3enstande.
Soweit keine Einigung erzielt werden konnte, war die Einschaltung eines Sach-
verstandigen vorgesehen. Damit war Linse einverstanden. Innerfamilidre An-
spriche und Forderungen gegen den Verk&ufer sollten nicht auf den Ké&ufer
ubergehen. ,,Nichtarische* Beschéaftigte waren nicht zu Gbernehmen.

9. Firma ,,Preco* Karl Gossels, Grolthandel fir Damen- und Kinderkleidung,
Chemnitz — Januar 1939°

Die Firma war 1927 gegrindet worden. Ihre Umsétze lagen von 1935 bis 1937
zwischen 49.000 und 72.000 RM jahrlich. Der Jahresgewinn betrug im selben
Zeitraum zwischen 6.600 und 13.200 RM. Umsatze und Gewinne zeigten eine
stark steigende Tendenz. Beliefert wurden 300 bis 400 Geschéftsleute, Wieder-
verkaufer und vor allem kleine Handler ohne eigenes Lager. Wegen des grofRRen
Kundenstammes und der guten wirtschaftlichen Entwicklung hielt Linse die
Firma fiir ,,arisierungswirdig®“. Kéufer war der 1908 geborene Kaufmann Fried-
rich Otto Nosel. Er arbeitete nach der Lehre im elterlichen Textilgeschaft, das er
nach dem Tod des Vaters 1927 ubernahm. Nosel besaR also die erforderliche
Fachkunde. Die Ortsgruppe der NSDAP bescheinigte ihm auch politische Zu-
verlassigkeit. Zudem verfigte er tber das notige Kapital. Die Fortfihrung des
Firmennamens wurde nicht gestattet. Das Lager ging fir in der Zeit ab 1. Januar
1938 gelieferte Waren mit einem Abschlag von 25 % und flr die Zeit davor mit
einem Abschlag von 50 % uber. Eine kostenlose Uberlassung des Inventars
lehnte Linse ab. Stattdessen sollte ein Gutachter den Wert bestimmen. Aul3en-
stdnde sollte der Kaufer fur eine Provision von 5 % treuhdnderisch einziehen.

° Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift dieses Gutachtens nicht angegeben, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 283-286.



10. Fa. Flieg & Karmann, Textilienfabrik, Chemnitz — 4. Januar 1939"

Es ging um eine 1920 gegriindete Firma zur Herstellung von Mannerhemden
und zum GroflRhandel mit Leinen- und Baumwollwaren. Eigentiimer waren Da-
vid Flieg und Josef Karmann. Die Umsétze lagen von 1935 bis 1938 zwischen
622.000 und 979.000 RM im Jahr. Die Reinerlose beliefen sich auf 38.000 bis
60.000 RM jahrlich. Die Firma z&hlte vier mannliche und elf weibliche Mitar-
beiter. Linse sprach sich fir eine , Arisierung® aus, da die Firma wirtschaftlich
»gesund® war und mit guten Gewinnen arbeitete. Als K&ufer traten Ernst Mar-
kert aus Zwickau und Otto Kurt Mdller aus Planitz auf. Beide hatten in der Tex-
tiloranche gelernt und arbeiteten bei der Fa. Oswald Brunner in Zwickau. Sie
galten als fachlich befahigt, hatten den ,,Ariernachweis* erbracht und verfligten
tber Kapital zur Ubernahme des Unternehmens. Der jldische Firmenname durf-
te nicht fortgefiihrt werden. Das Warenlager sollte zum Einkaufspreis tberge-
hen. Wegen des Inventars verlangte Linse ein Sachverstdndigen-Gutachten. Der
Eintritt in Vertrdge mit judischen Vertragspartnern war unzulassig.

Nach dem Kaufvertrag sollten die Kdaufer die ,,Arisierungsabgabe® zahlen.
Wortlich stellte Linse fest: ,,Sie erlangen dariiber hinaus dadurch, dal3 sie einen
bei der Kundschaft gut eingeftihrten Betrieb tibernehmen, Vorteile, die in dem
Gesamtiibernahmepreis keine Berlcksichtigung finden.” Im Bescheid des Re-
gierungsprasidenten vom 26. Januar 1939 blieb die Erhebung einer Reichsaus-
gleichsabgabe vorbehalten. Es wurde aber folgende Auflage gemacht: ,,Vom
Gesamtkaufpreis sind 10 % auf das Konto 69 500 ,Stiftung Altershilfe, Sonder-
konto A’ bei der Stadtbank Dresden abzufiihren.* Was fir ein ,,Sonderkonto*
das war, konnte bislang nicht festgestellt werden.

11. Schuhwareneinzelhandel Balkind, Chemnitz, Kénigstr. 21 — Januar 1939

Der ,,AusschuB fir Arisierungsfragen® hatte am 8. Dezember 1938 ein volks-
wirtschaftliches Bedirfnis zur Weiterfiihrung des Geschéfts bejaht. Der Kéufer
Malich betrieb Schuh-Geschafte in Zeitz, Weinbohla und Meif3en. Seine Fach-
kunde war zweifellos gegeben. Die Chemnitzer Schuhhéndler bezeichneten ihn
aber als ,,Schleuderer®. Linse ging dem mit Auskiinften der Kammern in Halle

10 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, Bl. 161-164, 712, Bl. 4-23. Der Eigentiimer der Firma
namens David Flieg war ein Onkel Stephan Heyms. Heym hat ihn und seine kleine Firma
aufschlussreich beschrieben in: Ders., Nachruf, Frankfurt/M. 2002, S. 80f.

1 Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens nicht vermerkt, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 116-120.
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und Dresden nach, denen von Preisschleuderei nichts bekannt war. Méhlich
konnte auch nicht wegen seiner drei Laden abgelehnt werden. Denn sein grofie-
res Geschéft in Zeitz hatte er bereits fur den Fall veraufRert, daR er in Chemnitz
zum Zuge kommen sollte. Das Geschéft in Meilien wurde vom Sohn gefihrt,
und das in Weinbdhla war nur bescheiden. Malich war seit 1930 Mitglied der
NSDAP, so dass keine Zweifel an seiner ,,arischen* Herkunft und politischen
Zuverlassigkeit bestanden. Fur das Inventar war ein Preis von 10.000 RM ver-
einbart, fir das Warenlager 60 % des Auszeichnungspreises. Hier verlangte Lin-
se eine Uberprifung durch einen Sachverstandigen. Die Arisierungsabgabe soll-
te je zur Halfte von Kaufer und Verkaufer (1) getragen werden. Die Bearbeitung
erfolgte beschleunigt, da Balkind als tschechischer Jude seinen Laden selber
weiterbetreiben wollte, wenn bis zum 16. Januar 1939 keine Genehmigung vor-
lag. Von seinem Konsul hatte er erfahren, dass dies auslandischen Juden mdg-
lich war. Linse hielt dies aber fiir absolut unerwiinscht.

12. Firma R. Wienhold & Co., Strumpffabrikation, Klaffenbach / Erzgebirge —
12. Januar 1939"

Es handelte sich um einen 1889 gegriindeten, — so Linse: — ,,dem Juden Bruno
Kurnicki in Berlin-Charlottenburg* gehorigen Strumpffabrikationsbetrieb, der in
Klaffenbach Kinder-, Herren- und Damenstrimpfe ,,fir die arbeitende Bevolke-
rung“ herstellte. Die Umsdtze betrugen von 1935 bis 1937 mit steigender Ten-
denz zwischen 312.000 RM und 417.000 RM. Der Reingewinn lag 1937 bei
rund 19.000 RM. Linse bejahte ,,ein allgemeinwirtschaftliches Interesse an der
Erhaltung des Betriebes und an seiner Uberfilhrung in arischen Besitz*. Denn es
gab nur relativ wenige Fabriken, die derbe, vornehmlich wollene und baumwol-
lene Strumpfwaren herstellten. Auch die wirtschaftliche Leistungskraft des Be-
triebs und die Arbeitsmarktsituation sprachen fir die Erhaltung. Die Belegschaft
bestand aus rund 45 Arbeitern und 20 Heimarbeiterinnen, bei denen es sich vor
allem um é&ltere und verheiratete Leute aus der Umgebung handelte.

Als Kdufer trat eine neu gegriindete KG auf, die der Kaufmann und Betriebslei-
ter Kurt Richter (Einlage: 15.000 RM) als personlich haftender Gesellschafter
und der Kaufmann Ottokar Steidl (Einlage: 25.000 RM) gebildet hatten. Richter
hatte in einer Strumpffabrik gelernt und 1918 die kaufmannische und fachliche
Leitung des zu ,arisierenden* Unternehmens Gbernommen. Bedenken gegen die
Gesellschafter der KG bestanden nicht. Linse widersprach der Absicht, den jiidi-
schen Firmennamen ,,R. Wienhold“ weiter zu fihren. Das Warenlager sollte

12 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 320-325.
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zum Einkaufspreis ubergehen, fur irreguldre Waren sollte ein Abschlag gewahrt
werden. In Zweifelsféllen war ein Sachverstandiger zuzuziehen. Fir die Ma-
schinen, das Auto und das sonstige Inventar war der Buchwert von 1 RM als
Preis (1) vereinbart. Das beanstandete Linse. In einem Nachvertrag wurden als
Kaufpreis jedenfalls 5.871 RM festgesetzt. Diesen Wert hatte der sachverstandi-
ge Ing. Otto Rudolph ermittelt. Die Einziehung der AuBenstidnde sollte gegen
eine Provision von 5 % durch den Kaufer erfolgen. ,,Nichtarische* Mitarbeiter
durften nicht Ubernommen werden. Die ,,Arisierungsabgabe® trug der Kaufer.

13. Fa. Gustav Biichler, Knopffabrik, Steinbach/Erzgebirge — Marz 1939*

Die Firma war seit 1869 im Handelsregister eingetragen und stellte Zelluloid-
knopfe fir Damenmoden und Mantel sowie Kragenstitzen, Konfektionsknépfe
und Schnallen her. Es wurden 68 Personen beschéaftigt (27 Manner, 24 Frauen,
17 Heimarbeiterinnen). Der Exportanteil betrug etwa 10 %. Der Umsatz lag von
1935 bis 1937 zwischen 140.000 und 154.000 RM jahrlich. Der Jahresgewinn
belief sich 1936 auf etwa 8.500 und 1937 auf etwas iber 10.000 RM. Linse hielt
die Fabrik fir erhaltens- und damit ,arisierungswirdig®“. Insbesondere fuhrte er
aus, dass im kleinen Ort Steinbach keine anderen Arbeitsplatze vorhanden wa-
ren. Als arischer K&ufer trat der in Steinbach 1903 geborene Paul MilRbach auf,
der das Graveurhandwerk erlernt hatte und in Sehma eine Spezialwerkstatt fir
die Knopf- und Prageindustrie fiihrte. Gegen ihn bestanden keine personlichen
oder politischen Bedenken. Er galt als finanziell potent. AuBerdem wollte sich
die Ehefrau des Rechtsanwalts und Notars Dr. Weigel mit 15.000 RM beteili-
gen. Der Firmenname war zu &ndern. Der Grundstickskaufpreis von 16.400 RM
entsprach dem ,,Einheitswert”. Der Kaufpreis von 5.000 RM fir die Maschinen
und das Inventar galten als etwa angemessen. Rohwaren sollten zu den allge-
meinen Festpreisen tibergehen. Die ,,arische” Belegschaft war zu Gibernehmen.

14. Fa. Anna Arzberger Nachfolger AG, Strumpf- und Handschuhfabrik, Chem-
nitz — Mérz 1939*

Die 1896 gegrundete Gesellschaft betrieb an der Nikolaistrae 6-8 in Chemnitz
eine Strumpf- und Handschuhfabrik. Die Produktion umfasste Strickhandschu-
he, Socken und Sportstrimpfe. Der Exportanteil lag bei rund 6 %. Die Umsétze

3 Das genaue Tagesdatum fehlt in der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens, in: Staatsar-
chiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 107-111.

Y Das Tagesdatum fehlt in der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens, in: Staatsarchiv
Chemnitz, 30874 / 701, BI. 97-102.
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betrugen in den Jahren 1935 bis 1937 zwischen 393.000 und 426.000 RM jahr-
lich. Der Gewinn belief sich in den zwanziger Jahren auf etwa 30.000 RM pro
Jahr. Nach der Umwandlung in eine AG 1931 kam es zu starken Gewinnriick-
gangen wegen angeblich Ubersetzter Zahlungen an die ,,judischen Mitarbeiter
der Geschaftsleitung®, so jedenfalls Linse. Als K&ufer trat der VVorstand der Ge-
sellschaft Ernst Ullrich Franz Schefer auf, ein gelernter Kaufmann und spaterer
Betriebsleiter. Er war ,,Arier, die NSDAP-Kreisleitung Chemnitz bescheinigte
ihm politische Zuverl&ssigkeit, und er verfugte Gber den Kaufpreis. Das Aktien-
kapital von 50.000 RM war schon seit langerer Zeit in H6he von 26.000 RM in
der Hand von Schefer. Der Rest von 24.000 RM gehorte der Anni Mandel, geb.
Oppenheim. Diesen Anteil sollte Schefer fur 11.000 RM (!) Gbernehmen. Ein
nicht genannter (!) Gutachter der IHK hielt dies angeblich fiir angemessen. Die
LArisierungsabgabe sollten zu zwei Dritteln Schefer und zu einem Drittel Man-
del (1) tragen. Die Gesellschaft sollte keine AG bleiben. Schulden in Hohe von
100.000 RM, davon 49.000 RM bei Frau Oppenheimer und weiteren 7.000 RM
bei ihrem Sohn Dr. Oppenheimer, waren rasch zuriickzuzahlen.

15. Firma Salomon Rubinstein, Textilfabrik, Chemnitz — April 1939"

Ein erstes ,,Entjudungsverfahren* war gescheitert, weil die NSDAP dem Kéaufer
die politische Zuverlassigkeit nicht bescheinigen wollte. Auf das schon erstattete
Gutachten wurde Bezug genommen. Darin hatte sich die Kammer fir die ,,Ari-
sierung“ des ,,wirtschaftlich gesunden und mit recht gutem Gewinn arbeitenden
Betriebes” ausgesprochen und insbesondere auf den Export verwiesen. Verar-
beitet wurde ausschlielRlich Kunstseide. Nur bei Betrieben, die wollene Spinn-
stoffe verarbeiteten, herrschte Uberproduktion. Der Kaufer Walter Pester hatte
in Chemnitz eine kaufménnische Ausbildung absolviert. Er arbeitete dann in der
véterlichen Handschuhfabrik in Muhlau, wo er 1928 Mitinhaber wurde. Seine
fachliche Qualifikation stand so auRer Frage. Pester verfiigte auch tber hinrei-
chendes Kapital zur Ubernahme. Er war zudem seit 1931 stellvertretender Orts-
gruppenleiter der NSDAP in Muhlau. Linse hielt es allerdings fiir angezeigt, ihn
zur Fortfuhrung des Betriebs in Chemnitz zu verpflichten, um eine Verlagerung
in die Handschuhfabrik nach Muhlau auszuschlielRen. Der jldische Firmenname
durfte nicht mehr verwendet werden. Fir das Inventar wurden 3.000 RM veran-
schlagt. Da ndhere Angaben hierzu fehlten, verlangte Linse insoweit die Heran-
ziehung eines Sachverstandigen. Fir das Warenlager und die Vorréate sollte der

> Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift dieser Stellungnahme nicht enthalten,
in: Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 287-291.
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Einkaufspreis gezahlt werden. Allerdings lehnte Linse einen Zuschlag von 5 %
fir Produktionskosten auf die Fertigwaren ab. Fir bestehende Auftrége sollten
5 % des Wertes gezahlt werden, was Linse ebenfalls ablehnte. Dagegen war eine
Provision von 5 % fir eingezogene AuRenstédnde zu zahlen. Die Arisierungsab-
gabe trugen die Parteien je zur Hélfte (1).

16. Fa. Max Berdass, Haushaltswaren, Theaterstr. 32, Chemnitz — April 1939*°

Der ,,ArisierungsausschuR* hatte sich auf seiner Sitzung am 1. Dezember 1938
daflir ausgesprochen, das Geschaft zu erhalten. Deshalb brauchte Linse hierzu
keine Ausfiihrungen mehr zu machen. Der Kaufer Landgraf war seit tiber zehn
Jahren bei einem anderen Haushaltswaren-Geschéaft in Chemnitz angestellt. Er
verfiigte daher Uber die nétige Sachkunde zur Ubernahme des Geschifts. Die
Kreisleitung der NSDAP bescheinigte ihm auch politische Zuverlassigkeit. Zu-
vor hatte Linse am 19. Dezember 1938 einen anderen Ubernehmer wegen des-
sen fehlender Fachkunde abgelehnt. Nach dem Gutachten vom April 1939 durfte
der Firmenname nicht mehr gefiihrt werden. Warenlager und Inventar sollten fur
5.200 RM uibergehen. Linse bestand insoweit auf einer Uberprifung durch einen
Sachverstandigen. Auch die Beschaftigten sollten Gbernommen werden. Der
Verkéufer (1) hatte eine eventuell festzusetzende Arisierungsabgabe zu zahlen.
Der Kaufer sollte durch Auflagen veranlasst werden, weiter Artikel einfacher
und billiger Ausfiihrung anzubieten, da dies nach Auffassung des ,,Arisierungs-
ausschusses* das Interesse am Fortbestehen des Ladens gerechtfertigt hatte.

17. Firma ,,Kayser* Textil-Gesellschaft m.b.H., Chemnitz — Mai 1939/

Die 1922 gegriindete Gesellschaft betrieb an der Arndtstral’e 9 in Chemnitz den
GrolRhandel mit Textilwaren, insbesondere Strumpfen, Unterwésche und Stoff-
handschuhen. Sie zéhlte 1939 noch 14 ménnliche und 21 weibliche Beschéftigte.
Es handelte sich um ein Tochterunternehmen der Fa. Julius Kayser & Co. AG in
New York, deren Aktien an der New Yorker Borse gehandelt wurden. Die Ge-
sellschaft unterhielt, so Linse, ,,in allen Erdteilen sowohl fir den Einkauf, als
auch fur den Verkauf Organisationen* und besal? ,,bedeutende Fabrikunterneh-
mungen®. Der Zweig in Chemnitz hatte urspriinglich den Zweck, ,,fir den Kay-
ser-Konzern den Einkauf von Stoffhandschuhen zu vermitteln®. Hauptabnehmer

1 Auch hier fehlt das Tagesdatum, in: Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, Bl. 97-102.

7 Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens nicht vermerkt, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 702, Bl. 54.
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waren die Vertretungen in den USA, England, Kanada und Australien. Linse
weiter: ,,Nach Eintritt des amerikanischen Boykott verlagerte sich das Geschéaft
der Vermittlung des Stoffhandschuheinkaufs nach anderen Landern, insbesonde-
re nach der friheren Tschechoslowakei ...““. Daneben betrieb das ,,Chemnitzer
Unternehmen auch den Export von Strimpfen, Handschuhen und Unterwdsche
fur eigene Rechnung ...* Im Inland wurden erhebliche Umsétze erzielt, ndmlich
(jeweils vom 1.6. bis 31.5.) 1936/37 1.024.655 RM und 1937/38 1.528.979 RM.
Hinzu kamen Exporte im Wert von jeweils tber 2.000.000 RM.

Das Kapital der Chemnitzer Gesellschaft betrug 100.000 RM. Davon besal3en
die Fa. Julius Kayser & Co. AG in New York 90.000 RMund der alleinige Ge-
schaftsfihrer der Gesellschaft Paul Walter in Chemnitz 10.000 RM. Die Gewin-
ne beliefen sich 1935/36 auf 37.638 RM, 1936/37 auf 24.263 RM und 1937/38
auf 50.411 RM. Linse erklarte: ,,Die Erhaltenswirdigkeit des Unternehmens und
damit die Notwendigkeit der Uberfiihrung des jldischen Geschaftsanteiles in
arischen Besitz stehen auBer Zweifel.” Kdufer des jidischen Firmenanteils war
der Miteigentiimer Walther. Er war 1881 im Erzgebirge geboren, arbeitete drei
Jahre als Strumpfwirker und absolvierte eine kaufméannische Lehre. Danach war
er in leitender Position bei verschiedenen Textilunternehmen in Chemnitz tétig.
1907 machte er sich als Einkaufsvertreter fur us-amerikanische und kanadische
Firmen selbststdndig und errichtete darauf mit einem Kollegen ein Versandge-
schaft fur Strimpfe und Stoffhandschuhe. 1915 bis 1918 war Walther bei der
»Fliegertruppe®. Danach betatigte er sich als Grossist in der Strumpfbranche in
Chemnitz, wo er 1922 mit Kayser die gemeinsame Gesellschaft griindete. Seit-
her bereiste er die Exportmarkte in Europa und Amerika. Dies fuhrte Linse zu
dem Schluss, dass seine Vita ,,nur ihn (d.i. Walther, Anm. d. Verf.), richtiger:
nur ihn allein zur Durchfiihrung der Entjudung geeignet erscheinen® lieR3.

Nach einem am 15. Februar 1939 in New York geschlossenen Vertrag sollte
Walther fiir die Geschaftsanteile in Hohe von 90.000 RM und eine Forderung
der Firma Uber 142.816 RM insgesamt RM 150.000 RM zahlen. Dabei hielt
Linse den Kurswert der Anteile mit 90.000 RM fur ,,angemessen bewertet”. Der
reale Wert der Forderung — nach Abwertungssteuer und unter Berlicksichtigung
des Dollarkurses — betrug nach Linses Berechnungen 74.015 RM. Danach zahlte
Walther also 14.015 RM zu wenig. Doch Linse lehnte hier die Festsetzung einer
Reichsausgleichsabgabe ab. Denn Walter habe ein hohes wirtschaftliches Risiko
zu tragen. Der Kaufpreis sollte in einer Rate von 50.000 RM nach Genehmigung
und weiteren vier Raten von 25.000 RM jeweils zum 31. Mai 1940, 1941, 1942
und 1943 entrichtet werden. In diesem Fall war Linse mit Ricksicht auf den
Ké&ufer sogar ausnahmsweise mit der ratenweisen Zahlung einverstanden.
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18. Geschaft Heymann, Chemnitz, Lange Str. 55 — 22. Mai 1939*

In diesem Verfahren fertigte Linse am 22. Mai 1939 nur eine Aktennotiz auf ein
Schreiben des Regierungsprasidenten an den Prasidenten der IHK vom 16. Mai
1939. Darin hielt er Folgendes fest: Es gab zwei ,,Arisierungsverfahren®, das
erste wegen der Lyon-Schnittmusterverkaufsstelle und das zweite wegen der
Neuerrichtung einer solchen Verkaufsstelle durch Frl. Bernow im Geschaft
Heymann. Linse war nur am ersten Verfahren beteiligt. WertmaRig handelte es
sich bei dieser ,,Entjudung“ um ,,das weitaus unbedeutendste Objekt* im ganzen
Kammerbezirk. Der ,Arisierungsausschul3* wollte die Verkaufsstelle einem
Bewerber aus Chemnitz verschaffen. Deshalb verhandelte Linse in Abstimmung
mit dem NSDAP-Kreiswirtschaftsberater Hauschild mit mindestens sechs Be-
werbern. Doch der Lyon-Verlag in Berlin wollte nur Frl. Bernow akzeptieren.
So musste er sie zum Zuge kommen lassen. Im Gbrigen erklérte Linse, dass er
»in allen Entjudungsverfahren mit den Chemnitzer Parteidienststellen stets bes-
tens zusammengearbeitet und insbesondere stets deren Wiinsche in vollem Um-
fange (Unterstreichung Linse, Anm. d. Verf.) berticksichtigt habe. Dies gilt ins-
besondere hinsichtlich der Benennung von Abwicklern, Treuhdndern und der
Entscheidung zwischen mehreren Interessenten fur ein Entjudungsobjekt.*

19. Grundstiick Neumarkt 15, Chemnitz — Juni 1939%°

In diesem Gutachten fiir den Regierungsprésidenten ging es um die Frage, ob
der Ké&ufer des Grundstlicks die dortigen gewerblichen Rdume selbst nutzen
durfte, oder weiter an die dort arbeitenden Firmen zu vermieten hatte. Linse
sprach sich fur Letzteres aus. Denn der Kaufer Lippmann wollte dort nur zusétz-
lichen Raum fiir sein Mdbeleinzelhandelsgeschaft schaffen. Dagegen bestand
fir das Einzelhandelsgeschéft Hecker und Co., das Gardinen und Teppiche ver-
marktete, eine existentielle Notwendigkeit, in den Rdumen zu bleiben. Denn an
einem anderen und ungunstigeren Standort in der Innenstadt war der Umsatz so
schlecht, dass sogar einmal ein Vergleichsverfahren eréffnet werden musste.
Entsprechendes galt fur das kleinere Geschaft von Kilian. Die Genehmigung des
Grundstuckskaufs sollte daher von der Auflage abhéngig gemacht werden, die
bestehenden Mietvertrage um drei Jahre zu verléangern.

'8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, Bl. 130-132, 211f).

19 Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens nicht angegeben, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 335-337.
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20. Fa. Jacob Cohn, Handschuh- und Strumpffabrik; Chemnitz - ohne Datum
(etwa Juni 1939)%

Es ging um eine 1881 von Martin Cohn gegriindete Fabrik, deren Eigentiimer
Jacob Cohn im November 1938 nach Schweden emigriert war. Neben der Hand-
schuh- und Strumpffabrikation wurde ein entsprechender Grof3handel betrieben.
Die Umsatze lagen in den Jahren 1936 bis 1938 zwischen 244.000 und 384.000
RM. Auf den Export vor allem in die skandinavischen L&nder, aber auch nach
Holland und Siidamerika entfielen ber 50 %. Das Unternehmen beschéftigte
aktuell noch 22 Personen (7 Angestellte und 15 Arbeiter), die alle ,,arisch* wa-
ren. Der Gewinn betrug bei hohen Entnahmen zwischen 1936 und 1938 durch-
schnittlich noch tber 23.000 RM pro Jahr. Linse bejahte die ,,Arisierungswir-
digkeit”, weil das Unternehmen wirtschaftlich gesund war und mit guten Ge-
winnen arbeitete. Das galt insbesondere in Hinblick auf den Export.

Als Kauferin trat die ,,Monopol-Gesellschaft m.b.H.”“ in Zwickau auf, deren An-
teile sich in der Hand ihres Geschaftsfiihrers Walter Becher befanden. Er war
1901 geboren, hatte die Handelschule besucht und in der Textilbranche gelernt.
1924 machte er sich in Zwickau mit einem Betrieb selbststandig, der dem zu
»arisierenden® entsprach. Die Fachkunde Bechers stand auller Zweifel. Durch
Bankschreiben wies er seine finanzielle Potenz nach. Allerdings fehlte noch eine
bedingungsfreie Bank-Bestétigung. Der judische Firmenname durfte nicht bei-
behalten werden. Das Inventar sollte fir 3.355,50 RM (bergehen. Diesen Preis
hatte der von der IHK beauftragte ,,Lokalrichter*, d.h. Gutachter, Richard Miil-
ler ermittelt. Der Wert der Maschinen wurde vom Sachverstandigen Otto Ru-
dolph mit 4.800 RM angegeben. Fur das Warenlager wurde nach reguléren Wa-
ren zum Tagespreis und nicht reguldren Waren zu einem geringeren Preis diffe-
renziert. Deshalb sollte noch ein Sachverstandiger eingeschaltet werden, um je-
den Streit zu vermeiden. Die ,,arischen Beschaftigten sollten weiter beschéftigt
werden. Die ,,Arisierungsabgabe“ trugen Verkaufer und Kaufer zur Hélfte (1).

Der Betrieb arbeitete in den Rdumen Pornitzstrale 3 des nach Stidamerika aus-
gereisten Bruders Cohn. Verhandlungen Uber einen Erwerb hatten wegen der
Hohe des Kaufpreises nicht zum Erfolg gefihrt. Da die ,,Arisierung® nur noch
eine Frage der Zeit war, hatte Linse aber keine Bedenken gegen einen neuen
Mietvertrag mit dem jldischen Grundeigentiimer. Die Laufzeit sollte auf sechs
Monate begrenzt werden. Martin Cohn besal? zudem eine Pelztierfarm ,,Male-
partus® in Langenhennersdorf, die mit dem Chemnitzer Betrieb eine wirtschaft-

20 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, Bl. 141-146.
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liche Einheit bildete. Diese Farm wurde vom Ké&ufer jedoch nicht Gibernommen,
so dal} es sich um eine unerwiinschte Teilarisierung handelte. Wegen des beson-
deren Charakters der Farm wurde dies von Linse jedoch hingenommen. Auch
ein in Rohrsdorf gelegenes Grundstiick Gibernahm der Kdufer nicht.

21. Verbundwattefabrik Breitenau G.m.b.H., Breitenau / Sachsen — Juli 1939%

Hier fertigte Linse zwei Gutachten fiir den Regierungsprésidenten, namlich zum
Ersten hinsichtlich der Maschinen, des Inventars und des Lagers der Fabrik und
zum Zweiten hinsichtlich der Grundstiicke. Als Ubernehmer trat in beiden Fal-
len eine neu gegrundete ,,Verbundwattefabrik Dr. Ganse KG* auf. Hinsichtlich
der Maschinen, des Inventars und des Lagers war ein Kaufpreis von 65.000 RM
vereinbart worden. Das tberstieg den durch einen Sachverstdndigen ermittelten
Verkehrswert um 25.273 RM. Linse legte daher den Differenzbetrag der ,,Ari-
sierungsabgabe® zugrunde. Das galt auch fur die im zweiten Gutachten behan-
delte Ubernahme der Grundstiicke durch die ,,Dr. Ganse KG*.

22. Pelztierfarm Malepartus in Langenhennersdorf — Juli 1939%

In der Pelztierfarm, die dem in Stockholm aufhdltlichen Martin Cohn gehorte,
wurden auf einem Gelénde von 3 ha Silberflichse gezichtet. Die Anlagen waren
modern, aber erneuerungsbedurftig. Im April 1939 waren 112 Zuchtflichse und
40 Jungtiere vorhanden. Die Kapazitat betrug 250 Tiere. AuRerdem hatte sich
Cohn bei der Farm ein Jagdhaus mit Garten und Schwimmbad angelegt, das er —
so Linse — ,,zur Befriedigung seines Vergnligungs- und Luxusbedirfnisses ver-
wendete“. Uber die Wirtschaftlichkeit der Farm lagen keine Unterlagen vor, da
ihre Bilanzen in den Chemnitzer Betrieb von Cohn eingegangen waren. Der ge-
schaftsfuhrende Président der Reichsfachgruppe Pelztierziichter, ein Major
Sachse, der selbst einige Jahre Leiter der Farm war, beurteilte ihre Wirtschaft-
lichkeit positiv. Zudem sollte die deutsche Edelpelztierzucht nach dem Vierjah-
resplan gestarkt werden. So beftirwortete Linse die ,,Arisierung*.

Ké&ufer war der Fabrikant Wilhelm Otto Gruve in Pirna, der mit den Treuhan-
dern am 11. April 1939 einen Kaufvertrag schloss. Ein weiterer Interessent war

2! Die Tagesdaten sind auf den erhaltenen Durchschriften der beiden Gutachten nicht ange-
geben, in: Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, S. 326-328.

22 Das Tagesdatum ist auf der tiberlieferten Durchschrift dieses Gutachtens nicht angegeben,
in: Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 259-270.
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der Bauer Paul Grosser in Langenhennersdorf, der fiir eines der Grundstiicke ein
Vorkaufsrecht hatte, das er auch ausiibte. Mit dem Kaufvertrag war er insoweit
Eigentimer geworden (8 505 Abs. 2 BGB). Grosser verflgte aber (iber keine
eigenen Mittel zur Ubernahme der Farm, so dass Linse der Ubertragung an ihn
widersprach. Denn Grosser galt als Stronmann des letzten Farmleiters namens
Hennig, der sich verschiedene — auch strafrechtlich relevante — Verfehlungen
hatte zu Schulden kommen lassen. Der 1892 in Dresden geborene Kaufer Gruve
hatte eine Ausbildung zum Gértner und dann zum Gartentechniker absolviert. Er
war Teilnehmer des 1. Weltkrieges, wurde mehrfach verwundet und verlor den
linken Unterschenkel, so dass er seinen Beruf nicht mehr austiben konnte. Des-
halb erwarb er die Tierkdrperverwertungsanstalt in Pirna, die er weiter betrieb.
AuRerdem hatte er die entsprechende Anstalt in Jenkwitz bei Bautzen gepachtet.

Als Kaufpreis waren 41.000 RM vereinbart — und zwar 20.000 RM fiir das le-
bende und tote Inventar sowie 21.000 RM fur die Grundstiicke. Laut Gutachten
lag ihr tatsdchlicher Wert bei 26.057,50 RM. Hinsichtlich des Inventars hatte der
bereits genannte Major Sachse den Wert mit 26.525 RM angegeben. Das ent-
sprach zusammen 52.582,50 RM. Fir den Differenzbetrag zum Kaufpreis von
41.000 RM wurde die Erhebung einer Reichsausgleichsabgabe diskutiert, aber
verworfen. Denn durch das Fehlverhalten des letzten Leiters der Farm Hennig
war nicht auszuschliel3en, dass die Tiere stark geschadigt waren, was die weitere
Zucht und Verwertung maoglicherweise erheblich gefahrdete. Die Mitarbeiter der
Farm sollten weiter beschéaftigt werden. Gegen die Fortfiihrung des — nicht judi-
schen — Namens bestanden seitens der Kammer keine Bedenken.

Im September 1939 nahm Linse zu dem Vorgang nochmals in einem Schreiben
an den Landrat in Pirna Stellung. Denn in einer Eingabe hatte der Kaufer Gruve
erklart, er sei bei der Vereinbarung des Preises aufgrund des sachverstandigen
Urteils davon ausgegangen, im Winter 1939/40 rund 170 Tiere ,,pelzen” zu kon-
nen. Tatsachlich war das aber nur bei 25 Tieren der Fall. Der daraus resultieren-
de Verlust sollte 18.000 bis 20.000 RM betragen. Auch der schlechte Zustand
der Farm hétte eine Herabsetzung des Kaufpreises gerechtfertigt. Nach alledem
wollte Gruve nur 35.000 RM zahlen. Major Sachse erklérte, das sich der Betrieb
tatsachlich in schlechtem Zustand befand. Deshalb hatte nach seiner Auffassung
der Preis sogar um 10.000 RM reduziert werden missen. Hinzu kdmen noch er-
hebliche Kosten fiir die Verjiingung des Tierbestandes. Vor diesem Hintergrund
schloss sich in diesem Fall auch Linse dem Antrag Gruves auf Reduzierung des
Kaufpreises an. Dieser sollte also nur noch 35.000 RM betragen.
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23. Firma Meichsner Moda AG, Chemnitz — Juli 19392

Die Fa. Meichsner war bereits einmal Gegenstand eines ,,Entjudungsverfah-
rens®, das die Inhaber der Elbeo-Werke in Oberlungwitz mit einem Aktienlber-
nahmevertrag anhéngig gemacht hatten. Dies flihrte durch Rucktritt der Interes-
senten vom Kaufvertrag aber nicht zum Erfolg. In diesem Verfahren hatte es
sich die IHK ausfihrlich Uber die zu entjudende Firma gedufRert. Danach handel-
te sich bei der Meichsner Moda AG um ein ,,immerhin bedeutendes, im Grunde
auch wirtschaftlich gesundes Unternehmen mit einer 150 bis 160 Kopfe starken
Gefolgschaft”. Der Export betrug 1937 102.000 RM und stieg seither an. Darin
lag ein bedeutender Umstand flr die ,,Arisierung® des Unternehmens. Die per-
sonliche und fachliche Eignung der Kaufer Winter, Endmann und Hofmann
wurde langwierig erdrtert. Schliellich erklérte der sdchsische Wirtschaftsminis-
ter am 15.7.1939, dass er seine Bedenken hintanstelle. Deshalb bedurfte es nach
Auffassung Linses keiner weiteren Ausfiihrungen dazu.

Der Wirtschaftsprifer Prof. Dr. Penndorf hatte den Wert des Unternehmens auf
rund 100.000 RM geschétzt. Das entsprach etwa 50 bis 60 % des Nominalwerts
der Aktien. Fir das Aktienpaket Modas mit dem nominellen Wert von 100.000
RM war ein Preis von 62.500 RM vereinbart, der auf 57.500 RM herabgesetzt
werden sollte. Das zweite Aktienpaket mit einem nominellen Wert von 100.000
RM, das im Eigentum Bernsteins stand und einen Wert von 57.500 RM hatte,
sollte ebenso wie Forderungen Bernsteins in Héhe von 92.000 RM ohne Gegen-
leistung Ubernommen werden. Deshalb regte Linse die Erhebung einer Reichs-
ausgleichsabgabe in Hohe von 70 % des Gesamtpreises, also 104.300 RM, an.
Die Ubernehmer wiinschten eine geringere Abgabe. Dem folgte Linse aber
nicht. Der jidische Firmenname sollte nicht weiter gefuhrt werden. Die ,,ari-
schen® Mitarbeiter waren zu Ubernehmen. Im dbrigen erklarte Linse, dass ,,nach
dem Willen der nationalsozialistischen Gesetzgebung“ Firmen im Umfang der
Meichsner Moda AG die Rechtsform der Personengesellschaft haben sollten.

24. Firma Willy Mittag G.m.b.H. i.L., Lichtenstein/Sachsen — Juli 1939%

Die seit 1932 im Handelsregister eingetragene Firma betrieb in Lichtenstein ein
Damenkonfektions- und Wascheeinzelhandelsgeschéft. Die Umsatze lagen von

2® Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens nicht vermerkt, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, Bl. 221-227.

?* Das Tagesdatum ist auch hier auf der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens nicht ange-
geben, in: Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, Bl. 232-236.
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1935 bis 1938 zwischen 81.000 und 131.000 RM jahrlich. Nach Ubereinstim-
mender Auffassung staatlicher und parteiamtlicher Stellen war das Geschéft zur
»Sicherstellung der Versorgung der Bevolkerung® erforderlich. Es wurde Mitte
Dezember 1938 von der 1905 geborenen Frau Gertrud Bachmann, einer gelern-
ten Schneiderin, tbernommen. Eine Genehmigung hatte sie nicht eingeholt, da
die Firma damals als nichtjiidisch angesehen wurde. Die politische und personli-
che Zuverlassigkeit von Frau Bachmann stand aufier Zweifel. Die nétige Fach-
kunde war jedoch fraglich, so dass im Juni 1939 eine entsprechende Priifung bei
der IHK erfolgte, bei der Frau Bachmann nicht iberzeugte. Allerdings erschien
es Linse ,,nicht angéangig*, ihr die Genehmigung ein halbes Jahr nach der Uber-
nahme unter Hinweis darauf zu versagen. Sie sollte sich daher in den néchsten
drei Monaten erneut einer Priifung bei der IHK unterziehen, die sie nach Auffas-
sung des Prifungsausschusses bei hinreichender Vorbereitung bestehen dirfte.
Der Gesamtpreis der Ubernahme betrug 36.000 RM. Eine Uberpriifung war zum
Zeitpunkt des Gutachtens aber nicht mehr moglich. Denn das ibernommene
Warenlager war grofitenteils verbraucht. Ein Teilbetrag des Kaufpreises in Hohe
von 8.000 RM wurde Frau Bachmann gegen eine Verzinsung von 4 bis 5 % bis
Ende 1939 gestundet, was bei ,,Entjudungsverfahren* sonst nicht erfolgen sollte.

25. Firma Niederwirschnitzer Strumpffabrik Willi SuRkind, Niederwdirschnitz /
Sachsen — August 1939%

Alleininhaber der 1925 gegriindeten Firma war der in London lebende Willi
SuRkind, der dort als Vertreter der Fa. J. Kunert & Sohne in Warnsdorf agierte,
der groRten Strumpffabrik Europas. Von 1935 bis 1938 betrugen die Umsatze
der Fabrik zwischen 559.000 und 782.000 RM jahrlich. 90 Prozent entfielen auf
Exporte nach England, Holland und Belgien. Die Gewinne lagen im selben Zeit-
raum zwischen 27.000 und 61.000 RM pro Jahr. Das starke Exportgeschaft
rechtfertigte die ,,Arisierung“ des Unternehmens. Der vom judischen Eigenti-
mer als Generalbevollmachtigter eingesetzte Dr. Lenk hatte im Herbst 1938 zu-
néchst bei Linse vorgesprochen und gefragt, ob Sul3kind ihm den Betrieb nicht
schenkungsweise berlassen kdnnte. Linse antwortete, dass dies den nur schwer
zu widerlegenden Verdacht von Geheimabsprachen zugunsten Sufl3kinds ausl6-
sen wirde, so dass die Genehmigung wohl versagt werden misste. Linse riet zu
einer anderen LOsung. Doch Lenk schloss ohne Ricksprache mit Linse einen
Kaufvertrag mit dem Ingenieur Heinrich Loffler in Warnsdorf, dem auf Inter-

2> Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens nicht vermerkt, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, Bl. 240-252.
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vention des NSDAP-Kreiswirtschaftsberaters Weinhold die Genehmigung ver-
sagt wurde. Denn Lenk stand in dem Verdacht, ,,jidischen Interessen zu die-
nen®. AulRerdem war er sehr unkooperativ. Wie Weinhold sprach sich auch Lin-
se gegen den Verkauf an Loffler aus. Denn Loffler agierte als Vertreter der Fa.
J. Kunert & S6hne in Warnsdorf, deren Inhaber sogar sein Schwiegervater war.
Bei diesen verwandtschaftlichen Verhdltnissen hatte StRkind das Geschehen
mitbestimmen kénnen, was aber der ,,Arisierung* widersprach.

Im Benehmen mit dem Kreiswirtschaftsberater und der IHK hatte der Treuh&n-
der Schober mit einer Reihe von Interessenten gesprochen. Dabei wurde beriick-
sichtigt, wer bereits Strumpffabrikationsbetriebe besal}, um ,,konzernéhnliche
Ausweitungen® zu verhindern. So blieben am Ende nur zwei Interessenten-
Gruppen Ubrig. Die eine représentierte Max Haertel, ein alter Parteigenosse aus
Chemnitz. Seit dem Abitur arbeitete er als Kaufmann in der Strumpfwaren-
Branche. Er verfligte aber kaum Uber eigenes Kapital, weshalb der Kreiswirt-
schaftsberater und Linse ihn ablehnten. Der Treuhdnder schloss den Kaufvertrag
daher mit der ,,Niederwurschnitzer Strumpffabrik E. Matuschink Kom.-Ges.*.
Linse war der Auffassung, dass diese KG wirtschaftlich und fachlich die Ge-
wéhr fur eine Fortsetzung des Betriebes bot. Nach dem Vertrag tber die KG
fungierte Herr Matuschink (35.000 RM) als personlich haftender Gesellschafter
und die Herren Eli Beckert (langjahriger Werkmeister des Unternehmens,
10.000 RM) sowie Herbert und Rolf GroRe (je 30.000 RM) als Kommanditisten.
Der 1905 geborene Matuschink hatte in einer Strumpffabrik in Chemnitz Kauf-
mann gelernt. 1929 trat er in die Strumpffabrik Kamberg & Stérker ein. Beckert
hatte seit 1927 die technische Leitung des zu arisierenden Betriebs inne. Die
Bruder Grosse arbeiteten in der Tuchgrof3handlung ihres Vaters als Kaufleute.

Gegen die Fortfuhrung des Firmennamens in der von der KG beabsichtigten
Weise hatte Linse keine Bedenken. Zum Ubernahmepreis war ein Gutachten des
Wirtschaftspriifers Adolf Backhaus erstellt worden. Er bewertete Grundstlicke
und Gebdude nach dem Einheitswert von 1935 mit 48.800 RM. Fir Maschinen
und Einrichtungen veranschlagte Backhaus 72.700 RM. Hinzu trat der Ver-
kaufswert des Warenlagers. Der Gesamtwert von Grundstiicken und Maschinen
lag mithin bei 121.500 RM, wéhrend der Kaufvertrag nur 100.000 RM vorsah.
Auf die Differenz sollte eventuell eine Reichsausgleichsabgabe erhoben werden.
Die ,,arischen* Gefolgschaftsmitglieder waren weiter zu beschéftigen.
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26. Dampf-Appretur Josef Ringel, Chemnitz — August 1939%

Die Firma zur Veredelung von Strimpfen war 1930 von dem Diplom-Ingenieur
Josef Ringel gegrundet worden. Doch als polnischer Staatsangehdriger wurde er
1938 aus Deutschland ausgewiesen. Die Umsétze lagen von 1936 bis 1938 zwi-
schen 84.000 und 165.000 RM. Davon entfielen ab 1937 rund 50 % auf Aus-
landsgeschéfte. Zuletzt wurden zwei mannliche und 40 weibliche Arbeiter be-
schaftigt. Der Maschinenpark entsprach den Anforderungen der Zeit. Eine ,,Ari-
sierung“ galt als sozialpolitisch sinnvoll. Dennoch lehnte sie Linse in seinem
Gutachten ab, da angeblich eine Uberbesetzung mit Strumpfappreturbetrieben
bestand und in der Textilveredelungsindustrie Rationalisierungen erfolgen soll-
ten. Der hohe Exportanteil stand dem aus Linses Sicht nicht entgegen, da andere
Firmen die Auftrage Gbernehmen konnten.

26. Fa. Unitas Strumpffabriken Mirsky & Weinreich, Chemnitz — Oktober 1939%’

Linse fuhrte in seinem Gutachten aus: ,,Der von Herrn Regierungsprésidenten in
Entjudungsangelegenheiten in wohl allen Féllen verfligten Auflage, dal? AuRen-
stdnde des zu entjudenden Unternehmens von dem arischen K&ufer treuh&nde-
risch gegen Gewahrung einer Inkassoprovision in H6he von 5 % einzuziehen
sind, lag der Gedanke zu Grunde, die arischen Schuldner eines vormals jidi-
schen Unternehmens in Zusammenhang mit seiner Entjudung aus ihrer unmit-
telbaren Schuldverpflichtung gegenuiber einem Juden zu befreien, um rigorose
judische Beitreibungsmethoden und gerichtliche Auseinandersetzungen zwi-
schen Juden und Ariern tunlichst zu vermeiden.” Mithin bestand nach Auffas-
sung Linses kein Zweifel, dass der K&ufer Mossig hier fir einen durch Aufrech-
nung mit der Firma ,,Importbolaget Amico* in Stockholm berechneten Betrag
von rund 145.000 RM keine Inkassoprovision verlangen durfte. Denn dieser Be-
trag wurde eben nicht vereinnahmt. Mossig hatte vielmehr nur seine Unterschrift
vollzogen, wofir er die Inkassoprovision von 7.250 RM verlangte. Auch in ei-
nem anderen Fall hielt Linse eine Provision nicht fiir gerechtfertigt, da es um
einen Privatkredit ging. Gerade bei ausléandischen Eigentimern miisse von der
»~Entjudung* das Reich und nicht der individuelle Erwerber profitieren.

% Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift des Gutachtens nicht angegeben, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 158-160.

2T Das Tagesdatum ist auch hier auf der erhaltenen Durchschrift dieser Stellungnahme nicht
vermerkt, in: Staatsarchiv Chemnitz, 30874/ 701, BI. 217f.
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28. Kommanditbeteiligung Carl Israel Heumann am Bankhaus Bayer & Heinze,
Chemnitz — November 1939%

Die Beteiligung Heumanns an dem 1889 in Chemnitz gegriindeten Bankhaus
war nicht bestimmend. Fir Linse ging es um die Frage, ob die vorzeitige Kundi-
gung der Beteiligung und die Hohe des zu zahlenden Preises zu beanstanden
waren. Die Kommanditgesellschaft hatte zwei personlich haftende Gesellschaf-
ter und mit Heumann finf Kommanditisten. Der Anteil Heumanns betrug rund
142.000 RM bei einem Gesamtkapital von gut 1,6 Millionen RM. Sein Aus-
scheiden war flr den 31. Marz 1943 vereinbart. Es erfolgte aber schon am 30.
September 1939. Dabei, so Linse, ,,... entspricht die sofortige Riickzahlung und
Loschung der Kommanditbeteiligung Heumanns dem in ,Entjudungssachen’
maligeblichen Grundsatz, personelle und materielle jldische Einflisse nicht un-
ter Gewahrung von mehr oder weniger langen Fristen, sondern nach Maglich-
keit mit sofortiger Wirkung aufzuheben.” Damit war, so Linse weiter, die sofor-
tige Kindigung der Beteiligung Heumanns sogar das einzig Richtige. Fir die
Beteiligung sollten 238.000 RM gezahlt werden. Zur Beteiligung von 142.000
RM kamen namlich 73.000 RM Guthaben aus Wertberichtigungen der Konten
und 23.000 RM Guthaben aus Wertberichtigungen fur Bankgebdude und Inven-
tar hinzu. Diese Angaben konnte Linse nicht prufen, er akzeptierte sie aber.

29. Grundstticke Buchholzer Str. 32, Johannisgasse 1 und Promenadenweg 2,
Annaberg — Mai 19407

In diesem Gutachten flr den Landrat in Annaberg aul3erte sich Linse dazu, ob
der auf den Grundstlicken betriebene Garagenvermietungsbetrieb ,arisierungs-
wirdig® war, und ob der Kéaufer Paul Walther dafuir geeignet erschien. Der Be-
trieb war nach Auffassung Linses erhaltenswert, wenn unter Friedensbedingun-
gen — also ohne die Stillegung zahlreicher Kraftfahrzeuge — ein lokales Bedurf-
nis fir Garagenstellplatze bestand. Dies bejahte der Blrgermeister von Anna-
berg in einer Stellungnahme nachdriicklich. Folglich stimmte auch Linse der
LArisierung® zu. Der 1895 geborene Kaufer Walther hatte die Schule mit Ober-
sekunda-Reife verlassen. Danach lernte er Kaufmann in einer Metallwarenfab-
rik, wo er bis zum Ersten Weltkrieg, an dem er von 1915 bis 1918 teilnahm, ar-
beitete. Danach ,,diente* er beim Freikorps Lettow-Vorbeck und der Ordnungs-

28 Das Tagesdatum ist auf dem als Durchschrift tiberlieferten Gutachten nicht angegeben, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 207-210.

2° Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift dieser Stellungnahme nicht enthalten,
in: Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 332-334.
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polizei in Hamburg. Er avancierte zum Burovorsteher der Beschaffungsabtei-
lung und schied nach zwolf Jahren 1937 aus. Dann arbeitete er als Vertreter und
betrieb ein Geschaft fir Woll- und Strickwaren in Annaberg. Da der Betrieb ei-
ner Garagenvermietung keine besondere Fachkunde erforderte, hielt Linse den
Kaufmann Walther durchaus daftr geeignet und beflrwortete das VVorhaben.

30. Sachsische Corsetschonerfabrik Max Franck, Chemnitz — Juli 1940

Die Fabrik war das von Linse ,arisierte Unternehmen mit der hdchsten Zahl
von Beschéftigten — ndmlich 1.350. Die Firma war 1894 gegriindet worden und
stellte ,,feine Trikotagen®, insbesondere Badeanziige und Sportbekleidung der
eingefiihrten Marke ,,Juvena® her. Sie gehdrte ,,zu den fuhrenden Unternehmen
der Branche®. Der Exportanteil lag bei ca. 7 %. Die Umsatze beliefen sich auf 6
bis 8 Millionen RM jéahrlich. Der jahrliche Gewinn betrug von 1935 bis 1938
zwischen 350.000 und 860.000 RM. Die Erhaltungswiirdigkeit stand auer Fra-
ge. Alleininhaber war zunéchst der Firmengrinder Max Franck. 1929 wurde aus
der Firma eine oHG, 1933 dann eine KG. Ab 1936 waren Kommanditisten die
Judin llse Arnstein, geb. Franck, mit 400.000 RM und die schwedische Bank
»Aktiebolaget Textator* mit 500.000 RM. Personlich haftende Gesellschafter
wurden Kurt Polster und Frl. Helene Trenka. Als unklar galt, ob die Firma ,,un-
ter beherrschendem EinfluR von Juden steht“. Linse verneinte dies, da die judi-
sche Kommanditistin keinen Einfluss auf die Geschéftsfiihrung hatte.

An die Stelle der bisherigen Kommanditisten sollte eine neue KG mit neun Be-
teiligten treten (Herzog Carl-Eduard von Sachsen-Coburg mit 500.000, First
Friedrich von Waldeck-Pyrmont mit 100.000, Dr. Walter Seelmann-Eggebert
mit 100.000, Emil Réssler mit 275.000, Max Rdssler mit 275.000, Herbert Klu-
ge mit 200.000, Viktoria von Dirksen mit 100.000, Margarete Schultze mit
100.000, Erna Polster mit 50.000 RM). Polster war seit langem Betriebsfihrer
(er haftete mit 400.000 RM). llse Arnstein bot ihren Anteil fur den Nominalwert
von 400.000 RM zum Kauf an. Der Wert des Gesamtbetriebes betrug nach dem
von der IHK beauftragten Gutachter Dirrschnabel 3.230.000 RM. Ein Gegen-
gutachten von Riedel im Auftrag der Reichs-Kredit-Gesellschaft AG wies einen
geringeren Preis aus. Beide Gutachten wurden ausfthrlich erortert. Der tatsach-
liche Wert des Anteils Arnstein lag nach Auffassung Linses bei 466.000 RM.
Auf die Differenz von 66.000 RM sollte eine Reichsausgleichsabgabe von 70 %,
d.h. in H6he von 46.000 RM, erhoben werden.

%0 Das Tagesdatum fehlt auch hier auf der erhaltenen Durchschrift dieses Gutachtens, in:
Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 51-74.
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Doch die ,,Entjudung* misslang zunéchst, da die schwedischen Kommanditisten
und llse Arnstein nicht zustimmten. Darauf wurde IHK-Prasident Hans Schone
vom Regierungsprasidenten als Treuhander eingesetzt. Hinsichtlich des Anteils
von llse Arnstein schloss Schone einen Ubernahmevertrag mit Kurt Polster. Die-
sen Vertrag begutachtete dann Schones Untergebener Linse gegentiber dem Re-
gierungspréasidenten, der Schone ja eingesetzt hatte. Die Sache drehte sich also
im Kreis. Es ging nur darum, llse Arnstadt ihren Kommanditanteil abzunehmen
und ithn Kurt Polster zu verschaffen, wobei sich der IHK-Pré&sident als ,, Treu-
hénder* bereichern konnte. Doch das kiimmerte auch den Regierungsprésiden-
ten nicht. Er folgte den Vorgaben Linses. Der hatte unter Bezugnahme auf sein
Vorgutachten vom Mai 1939 erklart, Polster als langjahriger Betriebsfuhrer sei
der geeignete Ubernehmer — jedenfalls aber besser als die urspringliche, ,,kapi-
talistisch interessierte Gruppe. Der Kaufpreis fir den Kommanditistenanteil
Arnstadt sollte nur 350.000 RM statt 466.000 RM — wie noch im Mai 1939 —
betragen. Als Grund wurden kriegsbedingte Umsatzriickstdnde sowie eine er-
hohte Ausgleichsabgabe von 81.000 RM genannt, die Polster trug. Das Unter-
nehmen wurde als ,,Juvena-Werke Kurt Polster K.-G., Chemnitz* fortgefiihrt.

Im November 1940 musste Linse allerdings noch bei der Registerabteilung des
Amtsgerichts Chemnitz intervenieren. Denn die hatte sich geweigert, das Aus-
scheiden der jidischen Kommanditistin Arnstein einzutragen, da die Zustim-
mung des schwedischen Kommanditisten fehlte. Linse verlangte, die Entschei-
dung des IHK-Prasidenten Schéne als vom Regierungsprésidenten eingesetztem
Treuhdnder umzusetzen, da es sich dabei um die ,,VVollziehung eines staatlichen
Hoheitsaktes* handelte. Dem folgte dann das Amtsgericht.

31. Firma Gebriider Liwerant, Chemnitz — 24. Juli 1940%

In diesem Gutachten fiir den Regierungsprasidenten nahm Linse nur zur Frage
eines kriegsbedingt verminderten Preises bei der ,,Entjudung* Stellung: Es lagen
vier externe Vorgutachten und Gutachten des Wirtschaftspriifers und Diplom-
kaufmanns Ernst Diirrschnabel vor. Linse sprach sich gegen einen Preisabschlag
wegen der Kriegsverhéltnisse aus, denn diese trafen die gesamte Wirtschaft und
alle Betriebe. Deshalb sollte grundsatzlich auf Kaufvertrdge aus der VVorkriegs-
zeit kein Nachlass wegen des eingetretenen Kriegszustandes gewéhrt werden.

31 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 213-216.
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32. Fa. Modenhaus Schiller AG, Prag — 6. August 1940%

Es handelte sich hier um eine Antwort Linses an den Reichsprotektor in Prag auf
eine Anfrage zu dem aus Chemnitz stammenden Johannes R. Wilkens, der das
»Modenhaus Schiller” in Prag ,,arisieren” wollte. Linse wusste Gber den 1907
geborenen Wilkens zu berichten, dass er die Oberrealschule in Chemnitz be-
sucht hatte, ohne das Abitur zu machen. Er lernte drei Jahre bei dem Strumpf-
fabrikationsbetrieb Kurt Plaschke. Dann arbeitete er als Vertreter fiir groRere
Textilfirmen. 1934 grundete Wilkens eine Textilgrol3handelsfirma und beteiligte
sich 1938 zur Hélfte an einem Wollwareneinzelhandelsgeschaft in Dresden, das
er ,arisierte”. 1939 ertffnete er auch in Chemnitz ein Textil-Einzelhandels-
geschéaft in Rdumen, wo sich zuvor ein entsprechendes judisches Geschaft be-
funden hatte. Damit machte er nach eigenen Angaben seit dem 1. September
1939 45.000 RM Verlust. Das fuhrte Wilkens auf die Geschéftslage zurtick.

Wilkens hatte die Kompetenz zur Fiihrung auch des Einzelhandelsgeschéfts in
Prag. Gegen seine personliche Zuverléssigkeit wurden wiederholt Bedenken er-
hoben, aber nie substantiiert. Die personliche Zuverlassigkeit konnte ithm daher
nicht abgesprochen werden. Gegen die Ubernahme des Geschifts in Prag be-
standen aber ,,ernsthafte allgemein-wirtschaftliche Bedenken®. Bereits in Dres-
den und dann in Chemnitz hatte Wilkens als GroRhandler in den Einzelhandel
tbergegriffen. Durch die Ubernahme in Prag wére eine weitere unerwiinschte
Ausdehnung erfolgt. So hieR es: ,,Die Kammer sieht sich nach alledem nicht in
der Lage, das Entjudungsvorhaben Wilkens zu beflirworten.*

33. Hausgrundstiick Friedrich-August-Str. 4/6, Chemnitz — 11. Sept. 1940*

Der Wert des Grundstiicks war vom Sachverstandigen mit 335.442 RM angege-
ben worden. Linse hatte daher in seinem Gutachten nichts gegen den vom Mak-
ler ausgewiesenen Mindestkaufpreis von 300.000 RM einzuwenden. Eine Erho-
hung der Mieten war aufgrund der Genehmigungspflicht kaum mdéglich. Wenn
der Kaufpreis vor diesem Hintergrund geringer ausfallen sollte, hielt Linse die
Erhebung einer spateren ,,Arisierungsabgabe® bei Mieterh6hungen gleichwohl
nicht fir moglich. Denn dabei wiirde es sich um eine nachtragliche Malinahme
handeln, mit der der K&ufer nicht rechnen musste.

%2 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 219f.
33 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 338f.
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34. Firma Mechanische Weberei Gebr. Wilmersdoerfer, Mulsen St. Micheln —
14. Januar 1941%

In einer Stellungnahme fur die NSDAP-Kreisleitung schrieb Linse am 14. Janu-
ar 1941: ,.Die Entjudung der genannten Firma ist von einer zu diesem Zweck
gegrundeten Kommanditgesellschaft i/Fa. Aechtner & Co. durchgefiihrt wor-
den.” Dazu hatte Linse am 25. April 1939 auf Ersuchen des Regierungsprasiden-
ten ausfihrlich Stellung genommen. Linse 1941 weiter: ,,.Die Entjudungswir-
digkeit war mit Ricksicht auf den verhéltnisméssig umfangreichen Export der
Firma, der groRBen Zahl der bei ihr beschéaftigten Volksgenossen und unter Be-
ricksichtigung der Ké&uferschichten ihrer Fabrikate ohne weiteres zu bejahen.
Auch in der Person der Gesellschafter der Firma Aechtner & Co., namlich der
Herren Reinhold Aechtner, Johannes Geithner, Fritz Horstmann, Richard
Horstmann, Werner Horstmann, konnten keine der Genehmigung entgegenste-
hende Hindernisse festgestellt werden. Es war vielmehr zuzugeben, daR3 die
Kaufer sowohl fachlich als auch personlich und v.a. wirtschaftlich zur Uber-
nahme und Fortfiihrung des zu entjudenden Unternehmens geeignet waren.*

Linse erklarte, dass die IHK sich schon 1939 ausfihrlich mit dem Ubernahme-
preis und der Erhebung einer Ausgleichsabgabe auseinandergesetzt hatte. Weiter
schrieb er 1941: ,,Fir den Maschinenpark sowie das Grundstiick mit Gebduden
war ein Kaufpreis von RM 50.000 vereinbart worden. Wir stellten dem gegen-
uber fest, da der in Betracht kommende Einheitswert des Grundstiicks RM
37.000 betragt und dal der Verkehrswert des Maschinenparks nach einem von
einem bei der Kammer vereidigten Sachverstandigen eingeholten Gutachten mit
RM 29.500 angenommen werden mufite, so dal} sich anstelle des vereinbarten
Betrages von RM 50.000 ein Gesamtbetrag von RM 68.400 ergab. Die Kammer
hat daher ... in ihrem Gutachten die Erhebung einer Reichsausgleichsabgabe in
Hohe von 70 % des Differenzbetrages von RM 18.400 = 12.880 RM beantragt.”
Das Warenlager (Garne, Rohstoffe, halbfertige und fertige Erzeugnisse) war per
4. November 1938 mit 189.171,86 EM bewertet worden und sollte fir 60.000
RMubernommen werden, also fir einen Preis, der zweifellos unangemessen
niedrig war. Linse hatte daher beantragt, den K&ufern eine Ausgleichsabgabe in
Hohe von 70 % des Differenzbetrages aufzuerlegen.

Bevor der Regierungsprasident aufgrund des Gutachtens der Kammer entschied,
legte er den Vorgang dem Sachsischen Minister fur Wirtschaft und Arbeit vor,
der die Erhebung einer Reichsausgleichsabgabe in Hohe von 100.000 RM vor-
schlug. Auf Ersuchen des Herrn Regierungspréasidenten verhandelte die Kammer

% Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, Bl. 329-331, 702, Bl. 13-15.
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mit den K&ufern wegen der Erhebung der Reichsausgleichsabgabe. Die Kaufer
erklarten, dass sie zu einer Zahlung in Hohe von 100.000 RM weder willens
noch in der Lage waren. Die Verhandlungen liefen bis Ende Juli 1939. Mittler-
weile hatte sich der Wert des Warenlagers durch starken Verbrauch stark ge-
mindert. Deshalb wurde Folgendes vereinbart: ,,Der Gestehungswert des Garn-
und Warenlagers ist am Tage der Ubernahme durch die Kéuferin durch einen
von den Parteien auf ihre Kosten zu beauftragenden, von der Kammer zu benen-
nenden Sachverstdndigen festzustellen. Die Kauferin zahlt an die Verk&uferin
32 % dieses vom Sachverstandigen festgestellten Gestehungswertes. Von dem
Differenzbetrag wird eine Reichsausgleichsabgabe in H6he von 70 % erhoben
(von 32 % des Gestehungswertes war auszugehen, da dieser Betrag dem Ver-
ké&ufer auf Grund des Kaufvertrages zustand).*

Die Genehmigung des Regierungsprésidenten erging am 26. Juli 1939. Die Vor-
schlage der Kammer zu den Ubernahmepreisen wurden wortlich tibernommen.
Linse erklarte dazu 1941: ,,Es kann also keine Rede davon sein, dal die K&ufer
unangemessen niedrige Ubernahmepreise gezahlt haben. Unangemessen niedrig
sind gewil} die von ihnen vereinbarten Kaufpreise gewesen. Diese wurden je-
doch in der geschilderten Weise von Herrn Regierungsprasidenten auf Grund
entsprechender Gutachten der Kammer in der Genehmigungsverfligung durch
Erhebung einer Reichsausgleichsabgabe zu ihrem hdchstzul&ssigen Betrag rich-
tiggestellt. Und: ,,Die K&ufer haben sich mit der ihnen auferlegten Reichsaus-
gleichsabgabe abgefunden, beantragten jedoch, ihnen die ratenweise Zahlung
dieser Abgabe nachzulassen, was ihnen von Herrn Regierungsprasidenten auch
genehmigt wurde. Nach Ausbruch des Krieges wurden sie bei der Kammer mit
der Bitte vorstellig, bei Herrn Regierungsprasidenten fir einen Erlal} bezw. fir
eine Ermassigung der Reichsausgleichsabgabe einzutreten, da sie auf Grund der
Kriegsverhaltnisse zu gewissen Betriebseinschrdnkungen gezwungen seien, die
zu einer Minderung ihrer Reineinnahmen gefiihrt hatten.”

Hierzu erkléarte Linse in einer Stellungnahme fur den Regierungsprésidenten
vom November 1939: Der Reichsausgleichsabgabe lag der Wille zugrunde, Ge-
winne aus der Arisierung nicht nur dem Kaufer, sondern auch der Allgemeinheit
zugutekommen zu lassen. Linse wortlich: ,,Beachtet man, dal} bei der Veraulie-
rung judischer Vermdgen nur deren reale, nicht aber auch die sog. ideellen Wer-
te erstattet werden, und zwar in Héhe des sog. Verkehrswertes, und daR ferner-
hin die Reichsausgleichsabgabe nur héchstens 70 % des Differenzbetrages zwi-
schen diesem Verkehrswert und dem vereinbarten Kaufpreis betragt, so ist of-
fenbar, daR dem Kadufer selbst dann ein recht erheblicher Gewinn zuféllt, wenn
die Reichsausgleichsabgabe zu ihrem zuldssigen Hochstbetrag erhoben wird.
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Und weiter: ,,... es wird nur erreicht, da3 ein wirtschaftlich unangemessen nied-
riger Kaufpreis ... mit einem ... angemessenen Betrag angeglichen wird, ...“
Wenn die K&ufer vortrugen, dass es billig und gerecht sei, wegen der Kriegsein-
schrankungen auf die Abgabe zu verzichten, so sei hierzu zu bemerken: Wegen
der Kriegsereignisse wurden generell keine Entschadigungen gewahrt. Ein Er-
lass der ,,Arisierungsabgabe® wiirde aber darauf hinauslaufen. Hinzu kam nach
Auffassung der Kammer, dass jeder Erwerb eines Unternehmens mit einem Ri-
siko behaftet war. Aus diesen Erwégungen lehnte es die IHK ab, einem Antrag
auf Erlass der Abgabe wegen kriegsbedingter Einschrankungen zu entsprechen.

Im April 1940 bat der Regierungsprasident erneut um eine Stellungnahme. Die
IHK schlug vor, die Sache auszusetzen, bis das RWM in einem anderen &hnlich
gelagerten Fall (Liwerant Gebrider in Chemnitz) zu einer Entscheidung ge-
kommen sein wirde. Die Kammer nahm dazu ausfihrlich Stellung und erklarte
nochmals, dass der Verzicht auf die Reichsausgleichsabgabe ,,eine durch nichts
gerechtfertigte Vorteilsstellung® fiir die Ubernehmer jiidischer Betriebe gegen-
uber den Erwerbern nichtjidischer Unternehmen darstellen wiirde. Der Regie-
rungsprasident und der séchsische Minister fur Wirtschaft und Arbeit unterstitz-
ten dies. Darauf wies das RWM die Beschwerde in Sachen Gebriider Liwerant
am 11. Oktober 1940 zuriick und schloss sich der Auffassung der IHK an. An-
schlieBend wurde auch hier der Erlass der Reichsausgleichsabgabe abgelehnt.

35. Braunsdorfer Strumpffabrik K.G. B. Belinki, Chemnitz — September 1942%

Bei diesem Vorgang ging es um eine Beschwerde des bei der ,,Entjudung® der
Fabrik nicht zum Zuge gekommenen Ranft an den Regierungsprasidenten, die
sich gegen den zustédndigen Referenten bei der IHK, ndmlich Dr. Walter Linse,
richtete. Linse gab eine Stellungnahme zu dieser Beschwerde ab, in der er er-
klarte: Im ,,Entjudungsverfahren* sei von ihm gegentiber Ranft nicht nur geéu-
Rert worden: ,,Bringen Sie mir den Juden ...“ Tatsdchlich konnte es nur so gewe-
sen sein, dass er (also Linse) dem Interessenten Ranft den Rat gegeben hatte,
sich mit dem judischen Eigentiimer in Verbindung zu setzen, Verhandlungen zu
fihren und einen Ubernahmevertrag zu schlieBen. Denn die Kammer hétte an-
geblich nur die geschlossenen Vertrdge und die Vertragsparteien Uberprift (was
nicht den Tatsachen entsprach, Anm. d. Verf.). AulRerdem stellte Linse darauf
ab, dass Ranft in dem zu arisierenden Werk Maschinenbau betreiben wollte, es

% Das Tagesdatum ist auf der erhaltenen Durchschrift dieser Stellungnahme nicht enthalten,
in: Staatsarchiv Chemnitz, 30874 /701, BI. 133 f.
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war aber der Strumpffabrikation vorbehalten. Ranfts VVorhaben hatte sich mithin
nur nach einer Liquidation des infrage stehenden Betriebes realisieren lassen.

36. Firma Diamantenschwarz-Farberei Kunath & Mecklenburg G.m.b.H.,
Oberlungwitz/Sachsen — Ausgang offen®

Dieser Fall sorgte flr erhebliche Irritationen und Auseinandersetzungen. Die
1895 gegriindete Farberei war vor 1933 einer der grofiten Betriebe ihrer Art in
Sachsen. 1939 wurden noch 75 Arbeiter beschaftigt. Wahrend Linse die ,,Arisie-
rung* betrieb, wollten Konkurrenzfirmen die Liquidation erreichen. Im Dezem-
ber 1938 hatte sich die Firma selbst an Linse gewandt und eine rasche ,,Arisie-
rung* angeregt, da manche Kunden keine Auftrage mehr an den ,,jlidischen Be-
trieb gaben. Bereits im Januar 1939 wollte Linse die Angelegenheit mit einem
Gutachten fiir den Regierungsprésidenten abschliefen. Doch der Verband der
Textilveredelungsindustrie Chemnitz hatte sich im Dezember 1938 an das
Reichswirtschaftsministerium gewandt und beantragt, das Unternehmen nicht
als ,arisierungswiirdig“ zu qualifizieren. Denn es bestand angeblich ein Uber-
hang an Strumpffarbereien. Zudem war dem Geschaftsfuhrer Mecklenburg im
KZ Buchenwald die Unterschrift unter einen derart fragwirdigen Kaufvertrag
abgepresst worden, dass dessen Rechtsgultigkeit zweifelhaft erschien.

Die Vertreter der Férberei bezeichneten den am 26. November 1938 im KZ Bu-
chenwald mit dem Geschaftsfuhrer Mecklenburg abgeschlossenen Kaufvertrag
jedenfalls als nichtig. Denn: ,,Bei der Unterzeichnung des Kaufvertrages befand
sich nachgewiesenermafen der Verk&ufer in einem grundlegenden Irrtum und
andererseits soll der Kdufer den Vertragsabschlu? mit Mitteln der Drohung und
arglistigen Tauschung erzwungen haben.“ Am 27. Dezember 1938 hatte die
Firmenleitung ein Rundschreiben an die Kunden geschickt, in dem die Mittei-
lung der IHK wiedergegeben wurde, dass die ,,Arisierung” im Gange war. Am
29. Dezember 1938 schlug der Birgermeister von Oberlungwitz als Treuhander
fir das Unternehmen den Buchhalter Albert Heinrich vor. Am 30. Dezember
1938 teilte Linse dem Reichswirtschaftsministerium mit, die IHK votiere fiir den
Erhalt des Betriebes. Heinrich wurde als Treuh&nder eingesetzt.

In seinem ersten Bericht vom 24. Januar 1939 legte Heinrich zundchst die Be-
sitzverhéltnisse offen. Dann erklarte er, die Brandversicherungssumme fur die
Gebéude des Unternehmens betrage 146.000 RM. Die Schéatzung des Sachver-
stdndigen Ebert aus Chemnitz vom Oktober 1938 belief sich dagegen nur auf

%Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 694, Bl. 84-322.
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78.400 RM. Zu den Grundstiicken mit den Farbereieinrichtungen kamen flnf
Tiefbrunnenanlagen von erheblichem Wert hinzu. Der ,,Einheitswert” des ge-
samten Areals betrug 475.900 RM. Zum Kaufvertrag erklarte Heinrich dessen
Anfechtung mit der Begriindung, ,,dass der Geschéftsfiihrer der G.m.b.H. sie in
dem Konzentrationslager Buchenwald nur einging, weil ihm erklart worden sei,
dass im Falle des Nichtverkaufs der Betrieb sofort stillgelegt wirde, und die
Gebéude auf Kosten der Firma abgetragen werden wirden.” Die vereinbarten
Summen fiir den Kauf der Firma bezeichnete Heinrich als ,,Schleuderpreise®.

Am 17. Januar 1939 wandte sich die Stollberger Dampf-Seifen-Fabrik Oswald
Friedrich an die IHK und erklarte, die infrage stehende Firma habe schon vor
1933 keinen Gewinn erwirtschaftet und zu hartes Wasser fir den Farberei-
Betrieb. Weiter hieB es: ,,Nicht nur die Geschaftsfiihrung war judisch — auch der
bauliche Zustand der Betriebsraume machte einen durch und durch verlotterten
Eindruck®. Am 23. Januar 1939 erkléarte dann ein ,,Fabrikdirektor Paul Bau-
mert*, der sich angeblich mit dem zustandigen NSDAP-Kreiswirtschaftsberater
Oswald Friedrich abgestimmt hatte, ,,dass der bauliche Zustand des genannten
Betriebes ein auRerordentlich schlechter ist.“ AuRerdem seien die Anlagen vol-
lig veraltet. Dagegen nahm der Interessent Dr. Karl Butz in einem Schreiben an
die IHK vom 25. Januar 1939 Stellung. Er erklarte, dass der Hartegrad des Was-
sers keine Probleme mache. Weiter fiihrte er aus: ,,Den Baulichkeiten ist aller-
dings fast tUberall die typisch judische Wirtschaftspolitik anzusehen.” Insgesamt
seien die baulichen Verhéltnisse aber nicht schlechter als in anderen Betrieben.

In einem Schreiben an den Kreiswirtschaftsberater in Glauchau Walter Klitsch
nahm Linse am 27. Januar 1939 positiv zur Person von Dr. Butz Stellung. Am
30. Januar 1939 schrieb Linse auch an den Gauwirtschaftsberater Kirmse in
Dresden, dass die IHK sich gegen eine Liquidation des Betriebes wende. Der
Kreiswirtschaftsberater Klitsch antwortete Linse am 30. Januar 1939, dass die
Erkundigungen tber den Kéufer Leonhardt, der den im KZ unterzeichneten Ver-
trag vom 27. Dezember 1938 abgeschlossen hatte, unglinstig ausgefallen waren
und dass daher Dr. Butz berticksichtigt werden sollte. In diesem Sinne wandte
sich am 5. Februar 1939 auch der Treuhdnder Heinrich mit einem Schreiben an
das Reichswirtschaftsministerium. Der Gauwirtschaftsberater Kirmse teilte Lin-
se am Tag darauf telefonisch mit, nicht Stellung nehmen zu wollen. Auch die
DAF sprach sich nun fur den Erhalt des Betriebes aus. Nur ihr Zentralbtiro woll-
te die Liquidation. Am 23. Februar 1939 bat Linse den Regierungsprasidenten,
sich wegen des Gutachtens zu gedulden, bis Berlin eine Entscheidung getroffen
habe. Am 1. Mdrz 1939 sprach sich auch die Fa. K.L. Oertel in Neukirchen im
Erzgebirge daflr aus, die Firma zu liquidieren, da sie ,,durch Unterbietungen
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Auftrége hereinholte”. In diesem Sinne &uRerte sich am 3. Mérz 1939 zudem die
Fa. Adolph Ihle. In einem Vermerk vom 6. Marz 1939 schilderte der Treuhander
Heinrich seine Verhandlungen mit dem Syndikus des Textilveredelungsverban-
des in Berlin Dr. Klaren. Am 9. Mé&rz 1939 nahm die Fa. Albin Stlbler in Thum
im Erzgebirge gegen eine ,,Arisierung® Stellung. Am 25. Marz 1939 bat Linse
erneut, die Frist zu verlangern. Am 14. April 1939 fand dann eine Besprechung
beim Regierungsprasidenten statt. Treuhdnder Heinrich erwirkte schlief3lich am
6. Mai 1939 die Zustimmung der Reichsstellen zur ,,Arisierung* durch Dr. Butz.

Im Gutachten fiir den Regierungsprésidenten vom 9. Mai 1939 fuihrte Linse aus:
Der Betrieb war 1895 gegriindet worden und seit 1922 eine GmbH. Seit der
Grundung wurden Strimpfe und Garne geférbt. In Zeiten der Hochkonjunktur
vor 1930 wurden téglich bis zu 15.000 Pfund Garn verarbeitet. Der Umsatz lag
1928 bis 1930 zwischen 1,4 und 1,55 Millionen RM, ging dann 1934 auf knapp
650.000 RM und 1938 schliel’lich auf rund 360.000 RM zurick, weil es sich
nicht um einen ,arischen” Betrieb handelte. Auslandsgeschéfte gab es nicht.
1939 wurden 75 Arbeiter beschéftigt, von denen 54 verheiratet waren und 50
Kinder zu erndhren hatten. Es handelte sich um den gréliten Betrieb am Ort nach
der Fa. August Becker, die 119 Arbeitnehmer zéhlte. Das Stammkapital von
300.000 RM verteilte sich wie folgt: Als alleinigem Geschéftsfiihrer ,,den Ju-
den*“ Hans Mecklenburg mit 149.000 RM, ,,den minderjahrigen Juden Rold
Mecklenburg®, der sich in Roubaix (Frankreich) aufhielt, ebenfalls mit 149.000
RM und ,,einen gewissen Bruno Heidenheim in Chemnitz“ mit 2.000 RM.,

Zum Zustand der betrieblichen Gebdude schrieb Linse: ,,Die Anlagen entspre-
chen allerdings verschiedentlich einer typisch jldischen Betriebsfiihrung. Neben
sehr gediegenen und modern eingerichteten Arbeitsrdumen bestehen einige
Holz- und Blechbaracken, die zum Abbruch reif sind.”“ Was dabei einer ,,typisch
judischen Betriebsfiihrung® entsprach, erklarte Linse nicht. Wenn er damit Holz-
und Blechbaracken meinte, so machte davon ja gerade das NS-Regime mit sei-
nen ,,Lagern® allenthalben Gebrauch. Dagegen bezeichnete auch Linse die Be-
triebsanlagen ,,im ganzen® als zweckmafig. Ab 1935 arbeitete die GmbH mit
Verlusten. Diese gingen aber von tber 83.000 RM im Jahre 1935 auf Uber
34.000 im Jahr 1936 und dann unter 15.000 RM in den Jahren 1937 und 1938
zurlick. Sie waren darauf zuriickzufiihren, dass die Kapazitaten nicht voll ge-
nutzt werden konnten, die Kosten aber nur allmahlich zu senken waren. Argu-
mente gegen einen Fortbestand der Farberei wies Linse zuriick. Die Erhaltung
des Betriebs war auch arbeitsmarktpolitisch geboten. Denn die 75-kopfige Be-
legschaft konnte am Ort sonst keine Arbeit finden. Zudem sprach die Person des
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Ké&ufers Dr. Butz fur den Erhalt der Firma. Als Chemiker wollte er den Betrieb
namlich allméhlich auf eine chemische Produktion umstellen.

Linse sprach sich gegen das ,,Entjudungsvorhaben® des Kaufmanns William
Zeigner aus. Es basierte auf dem Vertrag, den Hans Mecklenburg am 26. No-
vember 1938 im KZ Buchenwald mit dem Kaufmann Leonhardt geschlossen
hatte, wobei Mecklenburg offenbar massiv unter Druck gesetzt worden war. Le-
onhardt hatte seine Tétigkeit in der Farberei einige Jahre zuvor wegen Unred-
lichkeiten aufgeben missen. Dies fiihrte zum Ausschluss einer Genehmigung
des mit ihm abgeschlossenen Vertrages, so dass Leonhardt seine Rechte und
Pflichten daraus an Ziegner abtrat. Ein Kaufvertrag kam aber nicht zustande,
weil in ,,Entjudungssachen” der Erwerb unmittelbar vom friiheren judischen
Eigner erforderlich war. Selbst bei einem wirksamen Kaufvertrag hétte sich Lin-
se flr Butz entschieden. Fur Ziegner sprach, so Linse, ,,dass er ein verdienter
alter Kampfer ... (war), der sich in der Kampfzeit ohne Riicksicht auf seinen
Betrieb und seine Person stets uneigennlitzig eingesetzt hat. ... Die Kammer hat
... stets alten Kadmpfern den VVorzug gegeben.” Dies gelte aber nur, wenn daraus
fir den alten Kémpfer ein Vorteil erwachse. Das galt aber nicht fur den Hand-
schuhfabrikanten Ziegner. Denn ihm fehlten alle fachlichen VVoraussetzungen.

Dagegen konnte Dr. Carl Butz einen gultigen Kaufvertrag vorweisen. Er hatte
auch die Fachkunde zur Fihrung des Betriebs, arbeitete er doch schon seit 1926
in der Versuchs-Farberei und Druckerei der IG Farben. Nach dem Studium er-
warb er 1930 den Grad eines Diplom-Ingenieurs (fur Textil-Chemie) an der TU
Stuttgart. In seiner Doktorarbeit befasste er sich mit Fragen der Bleicherei. Da-
nach war er bei der Fa. Bohme Fettchemie in Chemnitz tatig, wo er zahlreiche
wertvolle Erfindungen und Patente schuf. Flr Butz hatte sich insbesondere der
»Patentanwalt Dr. Haaga, der im Personlichen Stab des Reichsfiihrers-SS alle
patentrechtlichen Angelegenheiten bearbeitet ... in einem langeren, der Kammer
vorliegenden Schreiben verwandt. Auch das Zentralbiiro der DAF stellte sich
hinter ihn. Er hatte auch die ,,arische* Abstammung nachgewiesen, den Kauf-
preis belegt und seine politische Zuverldssigkeit durch ein entsprechendes
Schreiben der NSDAP unter Beweis gestellt. Nach dem Vertrag vom 1. Dezem-
ber 1938 sollten fur die betriebseigenen Grundstiicke, die Betriebsanlagen und
das Inventar 125.000 RM gezahlt werden. Aul3enstande sollte Butz fur eine Pro-
vision von 5 % einziehen. Samtliche ,,arischen* Beschéaftigten waren zu Uber-
nehmen. Die Arisierungsabgabe sollten die Parteien sich teilen (!).

Der Regierungsprasident und der séchsische Wirtschaftsminister schlossen sich
dem Gutachten der IHK an und teilten dies Ende Mai 1939 dem Reichwirt-
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schaftsministerium zur abschlieenden Entscheidung mit. Am 30. Juni 1939 be-
richtete dann aber der Treuh&nder Heinrich nach der Rickkehr aus Berlin, dass
die Zentrale der DAF weiter die Liquidation des Betriebes beflirworte und sich
das Reichswirtschaftsministerium dem wohl anschlieBen werde. Daraufhin in-
tervenierten auf Vermittlung Linses wiederum regionale NSDAP-Vertreter wie
der Kreisleiter Dr. Welcker in Berlin. Am 14. Juli 1939 fand eine Besichtigung
der Firma Kunath & Mecklenburg und einer anderen Farberei durch die Berliner
Entscheidungstrager unter Beteiligung der IHK statt. Dabei soll Dr. Cunath von
der Fachgruppe Textilveredelung in Berlin allerdings vor allem fir die Produk-
tion bedeutungslose Betriebsteile mit baulichen Méngeln aufgesucht haben. An-
schlieBend wurde Uber Linse verbreitet, er sei bei der Abfassung des 17-seitigen
Gutachtens gegen seine eigene Auffassung ,,unter Druck gesetzt* worden. Dem
widersprach Linse in einer Aktennotiz vom 11. September 1939.

Das Reichswirtschaftsministerium hatte zwischenzeitlich zu einer ,,abschliel3en-
den Besprechung® der Angelegenheit am 23. August 1939 nach Berlin eingela-
den. Bis auf den Textilveredlungsverband waren mittlerweile alle Beteiligten fur
die ,,Arisierung“. Es erging aber auch nach der Besprechung keine Entschei-
dung. Am 9. Mérz 1940 sprach sich Linse gegeniiber dem Reichswirtschaftsmi-
nisterium nochmals dafiir aus, die Firma Kunath & Mecklenburg zu ,,arisieren®.
Nach einem Bericht des Treuhdnders Heinrich vom selben Tage war die Beleg-
schaft kriegsbedingt auf 51 Personen zurtickgegangen. Der Jahresumsatz lag
1939 noch bei 287.700 RM. Nach der Stillegung der Farberei Louis Uhlig in
Oberlungwitz erschien Heinrich der Erhalt des infrage stehenden Betriebes um
so mehr gerechtfertigt. Eine erneute Besprechung im Reichswirtschaftsministe-
rium fand am 4. April 1940 statt. Am 12. April 1940 intervenierte die IHK
nochmals beim sachsischen Minister fir Wirtschaft und Arbeit flr die Erhaltung
des Betriebes von Kunath & Mecklenburg. Der Ausgang des Verfahrens konnte
anhand der erhaltenen Akten nicht festgestellt werden.
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2. Liquidationen judischer Betriebe unter der Agide Linses

In den nachstehend geschilderten Féllen hatte Walter Linse die Federfiihrung bei
der Liquidation judischer Betriebe im Bezirk der IHK Chemnitz. Den Schwer-
punkt der Liquidationen bildeten Betriebe, die weder volkswirtschaftlich noch
fir die Versorgung der Bevolkerung von Bedeutung waren. Das galt fir viele
kleine Laden und Unternehmungen, aber auch fir Teile des TextilgroR- und Ein-
zelhandels, der in Chemnitz und Umgebung stark vertreten war. Die von Linse
gefertigten Antrdge Vorlagen, Stellungnahmen und Gutachten bildeten die
Grundlage fur die Entscheidung der héheren Verwaltungsbehdrde tber die Li-
quidationen. Hohere Verwaltungsbehorde war die Kreishauptmannschaft und ab
1. Januar 1939 das Regierungsprasidium Chemnitz. Wie schon dargelegt, folgte
die hohere Verwaltungsbehtrde mit zwei Ausnahmen stets bis ins Detail den
Vorgaben des ,,Entjudungsreferenten* Dr. Walter Linse bei der IHK. Der fol-
gende Ausriss aus seines Tatigkeit ist nach dem Zeitpunkt der Erstellung der
Gutachten gegliedert, entspricht also der Chronologie der Liquidationen.

1. Reifenberg & Co., Annaberg/Erzgebirge — Dezember 1938’

Es handelte sich um die Zweigniederlassung einer gleichnamigen Firma in Koln,
die dort im Juli 1938 auf die neugegriindete Firma Breuer Co., Modewaren und
Besatzartikel GmbH, Kéln, Zeppelinstr. 7, Gibergegangen war. Im Bezirk Chem-
nitz war daher nichts mehr zu veranlassen, wie Linse vermerkte.

2. Oskar E. Friedmann, Geschaft, Chemnitz — 15. Dezember 1938

Der Kreishauptmann teilte mit, dass Friedmann den Nachweis fiihren konnte,
kein Jude zu sein. Deshalb wurde die Einsetzung eines Abwicklers flr sein Ge-
schaft widerrufen. Die Mitteilung ging an die Industrie- und Handelskammer,
den Oberbirgermeister, den Kreiswirtschaftsberater der NSDAP, die Wirt-
schaftsgruppe Einzelhandel der DAF und die Devisenstelle des Finanzamtes (in
dieser Reihenfolge!).

37 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 95-98.
38 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 275.
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3. Jakob Pfeffer, Geschéft, Chemnitz, Zschopauer Str. 47 — Januar 1939%

Gegenstand dieses Verfahrens war ein Hausgrundstlick. Dessen Eigentiimer Ja-
kob Pfeffer war 1938 als polnischer Jude nach Polen abgeschoben worden war.
Zum Abwesenheitspfleger wurde daraufhin R. Kérner im Rechtsanwaltsbiiro Dr.
Hans Koch und Fritz Koch in Chemnitz bestellt. Er wickelte das Geschéft bis
zum Januar 1939 vollstdndig ab. Zudem konnte sich die Ehefrau Rosa Pfeffer im
April 1939 ,,zur Auflésung der Vermdgenswerte* voriibergehend in Chemnitz
aufhalten. Im Dezember 1938 hatte die IHK die Einsetzung eines Treuhanders
beim Regierungsprasidenten beantragt. Der sollte das Geschaft auch in Hinblick
auf eine ,,Arisierung“ wegen angeblicher Exportgeschéfte Gberprifen. Daraus
wurde wegen der bereits erfolgten Einsetzung Kérners nichts mehr.

4. Jos. Ringel, Firma, Chemnitz — Januar 1939%

Uber den NSDAP-Kreiswirtschaftsberater Weinhold wurde der ,,Fall Ebert* an
die IHK herangetragen. Dabei ging es um einen von Ebert gegen die ,,S&chsi-
sche Wirkwarenfabrik A.G.“ verlorenen Prozess. Hierzu schrieb Linse nach Pri-
fung der Akten an Weinhold: ,,Die Unterlagen lassen zweifelsohne erkennen,
dass Ebert durch den verlorenen ProzeR ganz erhebliche Einbussen erlitten hat
und dass der Verlust des Prozesses (sic!) darauf zurtickzufuihren ist, dass er sich
mit Vertragspartnern eingelassen hat, denen er in keiner Weise gewachsen war.
Winschenswert ware es infolgedessen, Ebert zu helfen. Dabei scheidet natur-
gemass eine Wiederaufrollung des Prozesses aus, da ja die seinerzeitige Firma
uberhaupt nicht mehr existiert und der Nachfolger Jos. Ringel wohl kaum fir die
Folgen eines formalrechtlich gewonnenen Prozesses seines Vorgangers jetzt
noch haftbar gemacht werden kann.” Weiter hiel3 es: ,,... fir das Unternehmen
von Jos. Ringel (ist) ein Treuhdnder einzusetzen®, wobei ,entweder eine Ab-
wicklung oder eine Arisierung des Betriebes in Frage kommt. Inwieweit inner-
halb einer derartigen Aktion Ebert eine gewisse Schadloshaltung verschafft
werden kodnnte, ist z.Zt. noch nicht zu Ubersehen.” So ,,... kdnnte Ebert ... ver-
suchen, entweder den Betrieb zu Gbernehmen oder aus der liquidierten Masse
fiir sich zu retten, was noch frei ist. Wir werden, sobald der Treuh&nder ernannt
ist, Herrn Ebert von der Ernennung Kenntnis geben und ihm anheim stellen, sich
mit dem Treuhdnder wegen des weiteren in Verbindung zu setzen.*

%9 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 75-91.
%0 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 110-116.
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5. Gebriider Friedheim, Firma, Chemnitz — 10. Januar 1939*

In dem Schreiben Linses an den Regierungsprasidenten vom 10. Januar 1939
hiel3 es: ,,Eine Aussprache daruber, ob die Freilassung des Juden Paul Weinstein
im Interesse der Liquidation der Firma Gebr. Friedheim erwiinscht oder not-
wendig ist, ertibrigt sich, nachdem wir festgestellt haben, dass die Geheime
Staatspolizei Chemnitz die alsbaldige Freilassung auf Grund einer Eingabe der
Gebr. Friedheim vom 29. Dezember 1938 bereits von sich aus verfugt hat.*

6. Gertrud Ellstein, Lebensmittelladen, Chemnitz, Zschopauer Str. 69 — 24. Ja-
nuar 1939%

In einem Schreiben des NSDAP-Kreiswirtschaftsberaters Hauschild an die IHK
hiel3 es: ,,Bei der BeschluRfassung uber die zu schlielRenden jldischen Laden,
bitte ich den obengenannten Lebensmittelladen der Frau Ellstein bestehen zu
lassen. Ich habe ihr die Genehmigung gegeben, den Laden zu verkaufen. Frau
Ellstein ist arisch, lediglich ihr Enemann ist Jude. Sie befindet sich in wirtschaft-
lich unguinstigen Verhaltnissen und vermag durch den Verkauf einen Teil ihres
geringen Besitzes zu retten.” Ein handschriftlicher Zusatz Hauschilds lautete:
»Ich habe ihr nahegelegt, sich scheiden zu lassen!* Darauf antwortete die IHK
am 29. November 1938, dass sie die Stellungnahme des Kreiswirtschaftsberaters
»Selbstverstandlich gern berlcksichtigen® werde. Am 24. Januar 1939 teilte Lin-
se dann aber mit, dass das Geschaft ,,als unter jlidischem EinfluR stehend anzu-
sehen sei”, da eine Ehefrau, ,,wie aus dem Wesen der Ehe folgt, unter dem Ein-
fluss ihres Ehemannes steht.*

7. L. WeiRbach, StrumpfgroBhandel, Chemnitz — 31. Januar 1939*

Auf Veranlassung Linses sprach WeiRbach am 31. Januar 1939 bei ihm vor: Das
Geschaft hatte 1937/38 einen Jahresumsatz von 100.000 RM. Weil3bach liqui-
dierte seine wirtschaftliche Existenz selbst. Das Warenlager hatte er verkauft,
dem einzigen Angestellten gekiindigt. Die Geschéaftsraume wurden zum 1. Janu-
ar 1939 geraumt. Die Unterbilanz der Liquidation des Geschéfts deckte WeiR-
bach aus seinem Privatvermégen.

*1 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 86.
42 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 83-85.
3 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 385-388.
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8. Lajzer Lasmann, Strumpffabrikationsbetrieb, Chemnitz, Kurt-Gunther-Str. 5 —
Marz 1939™

Linse schlug dem Regierungsprasidenten am 26. Januar 1939 vor, Herrn Her-
mann Vogel als Treuh&nder fir den genannten Betrieb einzusetzen. Die Ab-
wicklung sollte dann binnen zwei Monaten erfolgen. Es handelte ,,sich bei dem
Unternehmen um einen der fir Chemnitz typischen Strumpffabrikationsbetriebe,
also um einen Betrieb, der Strimpfe roh kauft bzw. in roh anfertigen und sie
dann farben und aufmachen l&sst.“

9. Blassberg, Corsettgeschéft, Chemnitz, Briickenstrale 34-36 — 2. Mérz 1939*

Hugo Fiedler, ,,Lokalrichter und Versteigerer, Gbermittelte Linse im Dezember
1938 die Aufstellungen zum Wert der vorhandenen Waren (4 Seiten, Einkaufs-
preis: 1.107,42 RM). Linse bat Fiedler am 22. Dezember 1938, diese zustandig-
keitshalber unmittelbar dem Kreishauptmann zukommen zu lassen. Fiedler
konnte seine Tatigkeit als Abwickler des Geschéfts am 2. Mérz 1939 beenden.

10. Sara Hollander, Einzelhandelsgeschaft, Chemnitz, Oststr. 91 — 10. Marz
1939%

Die Betroffene war nach Polen abgeschoben worden. Als Abwickler favorisierte
Linse am 31. Dezember 1938 zunéchst den Kaufmann Arthur Decker. Als Ab-
wesenheitspfleger schlug er dann am 18. Januar 1939 den Rechtsanwalt Dr.
Regler vor. Als Abwicklerin meldete sich aber im Februar 1939 die Schwester
Ryfka Akerhalt aus Berlin. Am 1. Méarz 1939 bestimmte das Polizeiprésidium
dann Israel Tobias Blaustein in Chemnitz zum Abwickler. Bereits am 31. Januar
1939 hatte das Finanzamt Chemnitz-Land die Wohnungseinrichtung der Sara
Holldnder mit einer grélReren Menge Damenstrimpfe gepfandet. Sie sollten ver-
steigert werden. Linse hatte dagegen prinzipiell nach seinem Schreiben vom 10.
Mérz 1939 keine Einwendungen. Nur die Damenstrimpfe sollten der Fachgrup-
pe Flachstrumpfwirkerei zur WeiterveréduRerung angeboten werden.

% Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 18.
%5 staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 14-20, 22.
%6 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 464-471, 474.
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11. Dreydel & Oppenheimer, Strumpfgro3handel, Zweigniederlassung Chemnitz
— 14, Méarz 1939%

Linse vermerkte in seinen Akten, dass das Stammhaus der Firma in Frankfurt
ausweislich der Registerakten mit Genehmigung des Regierungspréasidenten in
Wiesbaden vom 14. Méarz 1939 von Herrn Hans Schuchert in Frankfurt im Zuge
der ,,Entjudung® Ubernommen worden war. Das galt auch fiir die Zweignieder-
lassung in Chemnitz. So konnte Linse dem Regierungsprasidenten zu Chemnitz
mit Schreiben vom 27. Juli 1939 mitteilen, dass das Unternehmen kein jldischer
Betrieb mehr war. Mithin musste nichts mehr veranlasst werden.

12. Ludwig Cohn, Textilhandel, Chemnitz, Germaniastr. 4 — 15. Marz 1939*

Linse forderte die Abmeldung aus dem Handelsregister an, die Cohn am 18.
Mérz 1939 Ubersandte. Zuvor hatte die Fachgruppe Textilien und Bekleidung
eine ,,Arisierung“ durch die Fa. Josef Witt wegen Konzernbildung abgelehnt.

13. Max Hagelberg, Trodel-Laden, Chemnitz, Hermann-Fischer-Str. 5 — 22.
Marz 1939%

Als Interessent meldete sich am 29. November 1938 zuné&chst der ,,Pg. (Partei-
genosse) Max Kihn, Inhaber des Mdobelhauses Paul Gotze Nachfolger” in der
Hermann-Fischer-Str. 7. Kihn wollte vor allem das Ladenlokal als Ausstel-
lungsflache fur sein Mobelgeschéft nutzen, hatte aber auch Interesse am Kauf
des Hauses. Seine Bewerbung gelangte tber die Ortsgruppe der NSDAP und
den noch stellvertretenden Kreiswirtschaftsberater Hauschild an die IHK. Am 1.
Dezember 1938 beschloss der Arisierungsausschuss die Liquidation der Fa. Ha-
gelberg. Offenbar gab es Interessenten, die eine Revision dieser Entscheidung
herbeifuhren wollten. Das lehnte Linse aber am 23. Dezember 1938 ab, denn
eine Anderung sei nur moglich, wenn ,,nachtraglich besondere Umstande* auf-
traten. Das sei hier aber nicht der Fall. Als Abwickler wurde der Herrenausstat-
ter Wilhelm Tauschwitz in Chemnitz eingesetzt, der am 12. Dezember 1938 den
Laden tbernahm und zun&chst sicherte. Am 22. Mérz 1939 schloss er seine Ta-
tigkeit ab: Aktiva von 12.634,49 RM standen Passiva in H6he von 3.400,38 RM
gegendiber, so dass ein Uberschuss von gut 9.000 RM blieb.

47 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 51-57.
8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 28-35.
49 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 353-374.
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Im Ladenlokal stellte Kiihn seit 1939 Mobel aus. Am 28. Méarz 1942 wurde der
Inhaber einer Vulkanisieranstalt im Hause Hermann-Fischer-Str. 2 durch einen
Anwalt bei der IHK vorstellig und bekundete Interesse an der Ubernahme des
Hausgrundsticks. Denn ihm waren seine Raumlichkeiten gekindigt worden.
Doch am 23. Mai 1942 antwortete Linse, dass die IHK bei einem Erwerb nicht
helfen kdnnte. Denn der Reichswirtschaftsminister hatte durch Erlass vom 20.
Juli 1940 verflgt, dass ,,die Entjudung ... des Grundbesitzes entsprechend den
Weisungen des Herrn Beauftragten fur den Vierjahresplan einstweilen allgemein
zurlickzustellen und nur in besonderen Ausnahmeféllen ... mit seiner Zustim-
mung zulassig ist.* Damit sollten die ,,vielen besonders tlichtigen VVolksgenos-
sen, die ... im Dienste der Wehrmacht von der Heimat abwesend sind, die M&g-
lichkeit erhalten, nach Kriegsbeendigung als Mitbewerber aufzutreten.*

14. Moses Kornfeld, Strumpfexporteur, Chemnitz, Theaterstr. 100 — 25. Marz
1939%

Moses Kornfeld wurde als polnischer Staatsbiirger am 28. Oktober 1938 nach
Polen abgeschoben. Als Treuhander fir das Geschaft schlug Linse am 31. De-
zember 1938 den Kaufmann Ernst Weigand vor. In einem Schreiben vom 13.
Januar 1939 an eine Glaubigerin Kornfelds hieR es, ,,dass bei der derzeitigen
Lage der Dinge sehr schwer oder Uberhaupt nicht die Moglichkeit besteht, For-
derungen gegen polnische Juden geltend zu machen ...“. Die einzige Moglich-
keit sei die Bestellung eines Abwesenheitspflegers. Am 25. Mérz 1939 konnte
Linse dem Polizeiprésidenten mitteilen, dass der Rechtsanwalt Fritz Dietzsch als
Abwesenheitspfleger eingesetzt worden war.

15. Hermann Lichtmann, Strumpffabrikationsbetrieb, Chemnitz, Annenstr. 4 —
31. Marz 1939>

Linse teilte dem Regierungsprasidenten mit, dass Lichtmann sich am 24. Sep-
tember 1938 ins Ausland abgesetzt hatte und ,,Auslandsauf’enstdande in Hohe
von rund 23.000 RM einkassierte“. Damit hatte er sich nach den NS-
Vorschriften eines Devisenvergehens schuldig gemacht. Beim Landgericht
Chemnitz war daher ein Strafverfahren gegen ihn anhangig. Der Betrieb Licht-
manns befand sich bereits in Abwicklung. Linse schlug gleichwohl vor, noch

%0 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 694, BI. 19-25, 29.
%1 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 5-10.
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den Wirtschaftspriifer Clemens Frenzel in Chemnitz als Treuhdnder einzusetzen.
Der Abschluss der Liquidation sollte bis zum 31. Marz 1939 erfolgen.

16. Heymann, Arthur, Schnittmuster-Vertrieb, Chemnitz, Lange Str. 22 — April
1939%

Der Schnittmuster-Vertrieb, an dessen Ubernahme reges Interesse bestand, sollte
zundachst arisiert” werden, wurde am Ende aber liquidiert. Der ,,Lyon“-Verlag
in Berlin wollte die Vertriebsrechte fur seine Schnittmuster namlich nur an seine
langjéhrige Mitarbeiterin Bernow aus Berlin tibergehen lassen. Die Ubernahme
des Geschafts durch eine Berlinerin hatte der Chemnitzer ,,Arisierungsaus-
schuss® aber am 6. Dezember 1938 mit Hinweis auf die lokalen Bewerber abge-
lehnt. Deshalb nahm auch die IHK Kontakt zur Fa. ,,Lyon“ in Berlin auf, die
weiter nur Frau Bernow den Vertrieb ihrer Schnittmuster gestatten wollte. Am
24. Dezember 1938 empfahl Linse daher, doch die Ubernahme durch Frau Ber-
now zu genehmigen. Am 31. Dezember nahm er dies aber wieder zuriick.

Der Regierungsprésident lehnte am 23. Februar 1939 die Genehmigung der Ari-
sierung durch Frau Bernow ab. Zu dieser Zeit lagen die Akten beim Gauwirt-
schaftsberater Kirmse in Dresden. Der empfahl schliel3lich, Bernow doch die
Ubernahme zu ermdglichen. So geschah es im April 1938 dann faktisch — for-
mal allerdings im Wege der Liquidation. Das schlug Linse am 17. April 1938
auch dem Regierungsprasidenten vor, der Bernow mittlerweile die Eréffnung
eines neuen Schnittmuster-Vertriebs in Chemnitz gestattet hatte. Noch am sel-
ben Tag fuhrte Linse mit allen Beteiligten eine Einigungsverhandlung durch, die
gelang. Danach tbernahm Frau Bernow das Inventar fur 1.500 RM, die an die
Glaubiger verteilt wurden. Frau Heymann selbst betrieb ihre Auswanderung.

Am 22. Mai 1939 vermerkte Linse auf ein Schreiben des Regierungspréasidenten
an den Prasidenten der IHK Folgendes: Es gab zwei VVorgange, den ersten we-
gen der Liquidation der ,,Lyon*“-Schnittmusterverkaufsstelle und den zweiten
wegen der Neuerrichtung einer Verkaufsstelle durch Frau Bernow. Linse war
am ersten Verfahren beteiligt. WertmaRig handelte es sich dabei um ,,das weit-
aus unbedeutendste Objekt* im ganzen Kammerbezirk. Linse erklarte, dass er
»in allen Entjudungsverfahren mit den Chemnitzer Parteidienststellen stets bes-
tens zusammengearbeitet und insbesondere stets deren Wiinsche in vollem Um-
fange (Unterstreichung Linse, Anm. d. Verf.) berticksichtigt habe. Dies gilt ins-
besondere hinsichtlich der Benennung von Abwicklern, Treuhdndern und der
Entscheidung zwischen mehreren Interessenten fur ein Entjudungsobjekt.*

%2 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 701, BI. 130-312, 211f.; 712, Bl. 164-255.
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17. Pinkas Rothenberg, Geschéaft, Chemnitz, Annenstr. 6 — April 1939°

Rothenberg war nach Polen abgeschoben worden. Als Treuhéander fur das Ge-
schaft schlug Linse dem Kreishauptmann den Rechtsanwalt Dr. Schmieder in
Chemnitz vor. Die Liquidation sollte bis zum 15. Februar 1939 erfolgen. Die
Einsetzung Schmieders erfolgte aber erst am 28. Februar 1939. Einen Tag zuvor
hatte die Ehefrau Rothenberg flir acht Wochen eine Einreisegenehmigung ,,zur
Abwicklung des Geschéfts* erhalten.

18. J. Aram, Handelsgeschaft, Chemnitz, Zschopauer Str. 52 — 1. April 1939**

Aktennotiz Linses vom 28. Méarz 1939: Es erschien der Jude Georg Rosenthal,
der Alleininhaber der Firma, und erklarte: 1938 hatte er noch einen Umsatz von
250.000 RM. Seither war die Firma in Liquidation, die er selbst durchftihrte. Die
Geschaftsraume hatte er aufgegeben und keine Angestellten mehr. Es bestanden
auch keine Schulden. Am 1. April 1939 konnte Linse dann dem Regierungspré-
sidenten den Abschluss der Liquidation anzeigen.

19. Hermann GroRmann, Laden, Chemnitz, KonigstraRe — 3. April 1939

Hier kam es zu Auseinandersetzungen dariber, wer die Kosten der Reparatur
des beim Pogrom am 9. November 1938 zerstérten Laden-Schaufensters zu tra-
gen hatte. Der Abwickler Diplom-Kaufmann Karl Fritzsche lehnte mit Schrei-
ben vom 3. April 1939 die Ubernahme der Kosten von 150,00 RM ab. Denn das
Schaufenster sei an die mittlerweile liquidierte Fa. Nordheimer vermietet wor-
den, die auch fur alle Folgekosten aufzukommen hatte. Schliel3lich kam es auf
sanften Druck Linses zur Einigung unmittelbar zwischen Fritzsche und dem
Ké&ufer des Ladens, der Fa. Schuh-Grosse (,,Das deutsche Fachgeschaft).

20. Jankel Nussen Hait, Handler, Chemnitz, Apollostr. 18 — 14. April 1939

In den Jahren vor 1939 kam es nur noch zu gelegentlichen Handelsgeschaften
des rumanischen Firmeninhabers Hait, so dass die Jahresumsétze zwischen

53 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 127-132.

>* Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 5-8.

> Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 339, 341-348.
*® Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 375-378.
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2.000 und 3.000 RM lagen. Es gab kein Warenlager und keine Angestellten.
Deshalb meinte Linse in einem Schreiben vom 14. April 1939 an den Regie-
rungsprasidenten, dass ,,Liquidationsmassnahmen (sich) ertbrigen®.

21. Moses Ely FleiR, Grundstiick, Chemnitz, Agricolastr. 8 — 27. April 1939°

Am 27. April 1939 genehmigte der Regierungsprasident den Kaufvertrag zwi-
schen dem Kaufmann Kurt John in Chemnitz und dem ,,Juden® Moses Ely Fleif3
uber das oben néher bezeichnete Grundstiick. Zugleich wurde eine ,,Reichsaus-
gleichsabgabe® in Hohe von 5.000 RM festgesetzt. Entsprechende Mitteilungen
gingen an die Kreisleitung der NSDAP Chemnitz, den Kreiswirtschaftsberater
der NSDAP in Chemnitz, die Devisenstelle der Finanzbehorden in Chemnitz,
die Zollfahndungsstelle in Chemnitz und das Finanzamt Chemnitz-West.

22. H. & C. Tietz, Kaufhaus, Chemnitz — Mai 1939

Linse beantwortete im Mai 1939 Anfragen von Kaufhdusern in Chemnitz,
Kothen und Jena nach der Liquidation des Kaufhauses ,, Tietz* in Chemnitz. Die
anfragenden Kaufhduser wollten ndmlich nach Mdglichkeit Waren und Einrich-
tungsgegenstéande von ,, Tietz* in Chemnitz glinstig Ubernehmen. Linse musste
jedoch darauf hinweisen, dass die Liquidation in diesem Fall nicht durch ihn,
sondern zentral fir den Konzern durch den Konkursverwalter Justizrat Dr.
Schmidt-Scharf in Frankfurt am Main erfolgte.

23. Samuel Nussberg, Chemnitz, Kurt-Giinther-Str. 27 — 13. Mai 1939

Samuel NuRberg wurde als Jude mit polnischer Staatsbirgerschaft am 28. Okto-
ber 1938 nach Polen abgeschoben. Als Bevollmachtigter hatte er den Rumanen
Avramovici eingesetzt. Erst im Januar 1939 entschloss sich Linse, im Fall dieses
Betriebes die Liquidation zu beantragen. Als Treuhénder schlug er den Diplom-
Kaufmann Hermann Vogel vor. Am 17. April 1939 teilte das Ausldnderamt mit,
dass sich Nussberg ,,voriibergehend zur Auflésung seines Geschéaftes und seiner
Wohnung* in Chemnitz aufhielt. Auf Ersuchen der IHK sprach er am 13. Mai
1939 bei Linse vor. Der Wert des mittlerweile verkauften Warenlagers hatte im

5" Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 97-123.
58 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 339-346.
% Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 30, 33-43.
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April 1939 noch rund 12.000 RM betragen. Personal wurde nicht mehr beschaf-
tigt. Die Geschéaftsraume waren gerdumt. Alle Verbindlichkeiten waren bezahlt.
Nach Entrichtung sémtlicher Steuern blieben Nussberg etwa 30.000 RM.

24. Nuchim Oberhand, Strumpfgrohandel, Chemnitz, Zietenstr. 40a — 25. Mai
1939%

Oberhand war 1938 als polnischer Jude nach Polen deportiert worden. Als Treu-
hénder fir die zu liquidierende Firma schlug Linse am 31. Dezember 1938 Wil-
helm Stiiwe aus Chemnitz vor. Am 26. April 1939 sprach Oberhand, der fiir 9
Wochen nach Deutschland einreisen durfte, bei Linse vor. Er hatte ber keine
besonderen Geschéaftsraume verfiigt. Auch hatte er keine Hilfskréfte beschéftigt.
Der Umsatz lag 1937 bei 70.000 bis 80.000 RM. Ein Warenlager bestand nicht
mehr. Oberhand hatte keine Verbindlichkeiten. Er wollte noch AuRenstande von
600 bis 800 RM einziehen und seine Lebensversicherung auflésen. Im Ver-
zeichnis judischer Gewerbebetriebe war Oberhand nicht erfasst, worauf Linse
am 3. Mai 1939 gegeniiber dem Regierungsprasidenten hinwies. Zum Abwesen-
heitspfleger wurde schlielRlich der Rechtsanwalt Dr. H. Schmieder in Chemnitz
bestellt, der seinen Schlussbericht am 25. Mai 1939 erstattete.

25. Bernhard Ledermann — Handschuh-, Trikotagen- und StrumpfgrofZhandel,
Chemnitz, Kurt-Giinther-Str. 10 — Juni 1939*"

Aktennotiz Linses zu einem Gesprach mit dem ,,Juden Nussberg®, der mit der
Abwicklung des Geschafts beauftragt worden war. 1938 wurde noch ein Umsatz
von 50.000 RM erzielt. Das Warenlager hatte aktuell noch einen Wert von 3.000
RM. Es wurden keine Mitarbeiter mehr beschéaftigt. Das Unternehmen hatte kei-
ne Schulden. Die Geschéftsraume waren gekiindigt. Die Abwicklung sollte in
zwei Wochen beendet sein.

26. Gebr. Geller, Gewerbebetrieb, Chemnitz, Holzweberstr. 40 — Juni 1939

»Die polnischen Juden Chaim und Isaak Geller” waren Inhaber des Gewerbebe-
triebs. Sie wurden am 28. Oktober 1938 auf Anordnung des Reichsfiihrers-SS

%0 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 46-54.
81 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 3.
62 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 289-313.
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nach Polen abgeschoben. Dazu Linse am 28. Februar 1939: ,,Ihre Ruckkehr ist —
wie keiner weiteren Begriindung bedarf — nicht zu erwarten ...“ Linse hatte dem
Polizeiprasidenten in Chemnitz zuvor am 19. Dezember 1938 mitgeteilt, dass
die genannte Firma von der VO vom 23. November 1938 nicht betroffen sei und
ihren Betrieb fortsetzen kénne. Am 31. Dezember 1938 erklérte Linse dem Poli-
zeiprasidenten dann, dass die Firma Gebr. Geller nunmehr bis zum 28. Februar
1939 zu liquidieren sei. Als Treuhénder fir die Abwicklung wurde Herbert Ah-
nert in Chemnitz benannt. Beim Amtsgericht Chemnitz beantragte Linse am 28.
Februar 1939 die Einsetzung Ahnerts als Abwesenheitspfleger gemal § 1911
BGB. Dem folgte das Gericht am 9. Méarz 1939. Isaak Geller erhielt am 3. Marz
1939 die Genehmigung ,,zur Einreise nach Chemnitz* auf vier Wochen. Am 24.
Mai 1939 bat Linse um einen Bericht zur Abwicklung. Der folgte im Juni 1939.

27. Feiwel Markelt, Altkleider, Chemnitz, Oststr. 1 — Juni 1939%

Der im Oktober 1938 nach Polen abgeschobene Feiwel Markelt betrieb in
Chemnitz ,,ein Monatsgarderobe-Ein- und Verkaufsgeschaft. Fir ihn sollte eine
Abwesenheitspflegschaft nach 8§ 1911 BGB eingerichtet werden. Als Pfleger
schlug Linse den ,,Lokalrichter* und Versteigerer Hugo Fiedler in Chemnitz vor.
Am 2. Mai 1939 erhielt aber die Ehefrau Chana Markelt eine Einreisegenehmi-
gung auf sechs Wochen ,,zur Abwicklung der Vermégenswerte®. Deshalb hielt
Linse die Bestellung eines Pflegers nicht mehr fur erforderlich.

28. Ignaz Schwarz, Strumpffabrikation und -grofRhandel, Chemnitz, Kurt-
Gunther-Str. 15 — Juni 1939%

Der Inhaber des Geschafts Ignaz Schwarz war nach Polen abgeschoben worden;
die Ehefrau Ottilie Schwarz flihrte den Betrieb weiter. Sie erschien am 18. Méarz
1939 bei Linse, der dazu vermerkte: Im Jahre 1938 erzielte die Firma noch einen
Umsatz von 100.000 RM. Exportgeschéafte wurden nicht getatigt. Es gab noch
eine Angestellte, die Ende Marz 1939 ausscheiden sollte. Die Liquidation der
Firma sollte bis zum selben Zeitpunkt erfolgen. Deren Erlés war ausreichend,
um alle Verbindlichkeiten zu begleichen. Am Ende bestand noch ein Uberschuss
von 45.000 RM, der auf ein Auswanderer-Sperrkonto ging. Linse meldete dies
zur Eintragung in das Verzeichnis jldischer Gewerbebetriebe.

63 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 22-24, 27.
%4 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 241-256.
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29. Moses Wolf, Strumpffabrik, Chemnitz, Moritzstr. 32 — Juni 1939%°

Die IHK teilte am 9. Januar 1939 auf Anfrage mit, dass die Liquidation der Fir-
ma ,,bereits vollstdndig durchgefihrt ist”. In einem Vermerk vom 5. Januar 1939
hatte der Kammer-Mitarbeiter Tippenhauer Folgendes festgehalten: Die Firma
befasste sich vor allem mit dem Export von Strumpfwaren nach Holland. Der
Inhaber Moses Wolf hatte Deutschland bereits vor einiger Zeit verlassen. Eine
»lernende Kontoristin“ fihrte den Betrieb weiter. Die Geschéftsraume und Wa-
ren lieR sich ein gewisser Gerhard Mockel tibereignen, der Forderungen gegen
Wolf hatte. Auch lieferte er noch fiir 16.000 bis 20.000 RM Strimpfe nach Hol-
land. Aufgrund dieses Vermerks schlug die IHK dem Regierungsprasidenten am
10. Januar 1939 vor, den Rechtsanwalt Dr. Regler in Chemnitz als Treuhander
zur Abwicklung des Unternehmens einzusetzen. Da der Regierungsprasident
keine Ernennung vornahm, wollte dies der Oberfinanzprasident tun. Dieser be-
stellte den Rechtsanwalt Wenzel zum Treuh&nder. ,,Zur Abwicklung der Ver-
maogenswerte* konnte am 25. Juni 1939 zudem der Feiwel Zajdner einreisen.

30. Leib Kleinberg, LedergroRhandel, Chemnitz — Juni 1939

Der 1938 nach Polen abgeschobene Leib Kleinberg durfte am 23. Juni 1939 fir
acht Wochen ,,zur Abwicklung der Vermdgenswerte* nach Chemnitz zurlck-
kehren. Dort sprach er sofort bei Linse vor. In dessen Gutachten flir den Regie-
rungsprasidenten vom Folgetag hiel3 es, dass der Ledergrof3handel von Klein-
berg 1938 noch einen Umsatz von 30.000 RM hatte. Der Wert des Warenlagers
belief sich auf rund 1.000 RM; die Aul3enstdnde betrugen 2.500 bis 3.000 RM.
Die Abwicklung des Geschéfts betrieb nach der Abschiebung Leib Kleinbergs
im Oktober 1938 dessen Ehefrau Hildegard. Es blieb nur noch wenig zu tun, so
dass Linse die Einsetzung eines Treuhanders nicht fir erforderlich hielt.

31. Hugo Fleischer, Fa. Concurrenz-Gesellschaft, Schuhwaren-Einzelhandel,
Chemnitz, Holzmarkt 15 — 13. Juni 1939%

Im Rahmen dieses Verfahrens kam es zu erheblichen Auseinandersetzungen
zwischen den Beteiligten tber die Frage der ,,Arisierung®, die Durchfiihrung der
Treuhandverwaltung und tber die Interessenten, die das Hausgrundsttick kaufen

%5 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 389-400.
% Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 694, BI. 27 f., 41-47, 54-57.
%7 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 124-228, 231-243.
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wollten. Zuné&chst sollten die ,,Mercedes Schuh-Fabriken* in Stuttgart-Cannstadt
den Betrieb bernehmen. Vermittler war die schlecht beleumundete Makler-
Firma ,,Exhag“ in Chemnitz. Ein entsprechender Kaufvertrag wurde geschlos-
sen. In den Akten ist eine Bilanz der Concurrenz-Gesellschaft fur 1937 (berlie-
fert. Der Umsatz war von tber 400.000 RM im Jahre 1928 auf 102.400 RM im
Jahr 1937 zuriickgegangen. Gleichwohl befiirwortete die IHK in einem Gutach-
ten fir den Oberbirgermeister vom 30. Juni 1938 das Arisierungsvorhaben, da
es ,,in Chemnitz an leistungsfahigen arischen Firmen im Schuhhandel* mangel-
te. Die Kammer hatte auch gegen den Kaufvertrag nichts einzuwenden.

Am 12. August 1938 wies die IHK gegeniiber dem Oberbiirgermeister ergan-
zend darauf hin, ,,dass in Chemnitz bereits zwei den Schuhhandel austbende
Fabrikfilialen bestehen* und geprift werden mége, ob ,,noch Raum auch fir ei-
ne zweifellos leistungsfahige anderweitige Fabrikfiliale vorhanden ist*. Am 28.
November 1938 beantragte auch eine Mitarbeiterin des Schuhgeschéfts, die
Firma zu tbernehmen. Die beiden Geschaftsinhaberinnen Jenny und llse Flei-
scher begingen Selbstmord. Die ,,Exhag“ behauptete, einen Alleinauftrag fir
den Verkauf des Hausgrundstiicks zu haben. Linse sah diesen aber als erledigt
an. Am 1. Dezember 1938 entschied der ,,bei der Kreishauptmannschaft Chem-
nitz gebildete Ausschuss zur Besprechung von Arisierungssachen®, dass das Un-
ternehmen ,,nicht arisiert, sondern liquidiert werden* sollte. Als Abwickler
schlug Linse am 13. Dezember 1938 den Wirtschaftspriifer und Buicherrevisor
Friedrich Wilhelm QOelze vor. Dem folgte die Kreishauptmannschaft.

Am 12. Januar 1939 bat Linse den Abwickler Oelze um einen ersten
Sachstandsbericht, der am 16. Januar 1939 erstattet wurde. Danach wurden Ver-
handlungen mit mehreren Interessenten fiir das Hausgrundstiick gefihrt. Linse
wies Oelze am 19. Januar 1939 darauf hin, dass nach dem Votum des ,,Aus-
schusses zur Besprechung von Arisierungsfragen® allein Herr Metzner in der
Firma ,,Direrhaus® als K&ufer infrage kommen kénne. Insbesondere der Ober-
blrgermeister hatte sich fiir Metzner eingesetzt. Am 10. Marz 1939 nahm Linse
zu den Kaufvertragsentwurfen fir das Hausgrundstiick gutachterlich gegentiber
dem Regierungsprasidenten Stellung. Dabei wies er erneut darauf hin, dass der
Ausschuss eindeutig flr Metzner votiert hatte. Anderweitig abgeschlossenen
Vertrdgen widersprach Linse daher. Als angemessener Kaufpreis waren von ei-
nem Gutachter 85.000 RM angegeben worden. Linse bat auch deshalb um Be-
schleunigung, da ,,das Stralenbild des Holzmarktes durch die bis heute noch
nicht wieder instandgesetzten Schaufenster erheblich verschandelt ist*.
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Am 24. Marz 1939 wurde der IHK telefonisch mitgeteilt, dass am Gebé&ude
Holzmarkt 15 ein groflRes Plakat mit der Aufschrift befestigt war: ,,Das gesamte
Warenlager dieses Geschafts wird zu billigen Preisen in der Schuhzentrale, Lan-
ge StralRe, verkauft”. Darauf forderte Linse die Schuhzentrale sofort auf, das
Plakat zu entfernen, was auch geschah. Am 22. Mai 1939 trat ein neuer Interes-
sent auf, ndmlich der kriegsbeschédigte NS-Aktivist Paul Sandberg. Er betrieb
die ,,kunstgewerbliche Herstellung von Symbolen der Bewegung“ und wollte
am Holzmarkt 15 ein Geschaft mit seinen Produkten betreiben. Dazu vermerkte
Dr. Schulz von der IHK, dass Sandberg dafur einer Genehmigung bedurfte, die
ihm wegen der ,starken Ubersetzung®“ mit Laden ,der in Frage kommenden
Branche (Fahnenhandel)“ nicht erteilt werden konnte. Am 3. Juni und 9. Juni
1939 sprachen Linse und Schulz nochmals mit Metzner und Sandberg.

Am 13. Juni erstattete Linse ein weiteres Gutachten an den Regierungspréasiden-
ten. Darin erkléarte er, dass das Geschéftslokal von Metzner in der ,Horst-
Wessel-StraRe” besser gelegen war als das Hausgrundstiick am Holzmarkt.
Doch Metzner wollte den Umzug. Denn seine Mitarbeiter konnten so besser un-
tergebracht werden. Zudem war das Verhéltnis mit dem Vermieter zerrittet, was
wiederholt zu Prozessen geflihrt hatte. Metzner war sogar gekiindigt worden.
Sandberg hatte ebenfalls Arger mit seinem Vermieter, der sogar (ber einen
rechtskréftigen Titel zur Rdumung verfiigte. Andere Rdume konnte er nicht an-
mieten. Auch fir Sandberg bot das infrage stehende Gebdude beste Vorausset-
zungen. Beide Interessenten konnten den Grundstlickspreis von 85.000 RM zah-
len. Unter rein wirtschaftlichen Aspekten sprach sich die Kammer nun fir den
Verkauf an Sandberg aus. Sie erinnerte aber auch daran, dass das Schuheinzel-
handelsgeschaft nur liquidiert worden war, um Metzner den Kauf des Geb&udes
zu ermdglichen. Am 13. Juni 1939 wies Linse wegen des offenen Ausgangs des
Verfahrens Sandberg auf freiwerdende R&ume im Hausgrundstiick Horst-
Wessel-StraRe 2 hin, die er auch unverziglich in Augenschein nehmen wollte.
Am 20. Juni 1939 entschloss sich der Regierungsprasident Popp dann, doch
Metzner den Vorzug zu geben und den Kaufvertrag zu genehmigen.

Im Juli 1939 wandte Linse sich wegen der Abwicklung der Firma durch den
Wirtschaftspriifer Oelze nochmals an den Regierungsprésidenten. Er erklarte,
der Treuhénder habe ,,eine wenig gliickliche Hand“ bewiesen, weil er wegen des
Metzner zugesprochenen Grundstiicks noch Verhandlungen mit anderen Interes-
senten gefuhrt hatte. Dabei lasteten auf dem Grundstiick zwei Hypotheken der
Sparkasse mit 44.662,50 RM, die mit 5 % p.a. zu verzinsen und mit 1 % p.a. ab-
zutragen waren. Das entsprach monatlich 675,00 RM. Diese Hypotheken be-
diente Oelze jedoch neun Monate lang nicht, so dass die Sparkasse die Zwangs-
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versteigerung betrieb. Metzner tbernahm ein so belastetes Grundstiick. Auch
Steuern wurden nicht entrichtet. Das Verhalten des Treuh&nders war nach Auf-
fassung Linses mit den ,,Sorgfaltspflichten eines ordentlichen Kaufmanns nicht
zu vereinbaren®. Zum betreuten Vermogen zahlten auch Silberzeug und ein
Weinlager, welches Oelze z.T. entgegen § 181 BGB an sich selbst veréullerte
(1. Das Ganze ware zu vermeiden gewesen, wenn Oelze ,, — wie dies alle Ubri-
gen von Herrn Regierungsprasident bestellten Treuhdnder getan haben — seine
Treuhdndertétigkeit im engen Benehmen mit der Kammer durchgefihrt hatte®.

Am 2. August 1939 sprach Oelze bei Linse vor, der dartber eine Aktennotiz fer-
tigte. Oelze rdumte ein, Zinsen und Tilgung nicht an die Sparkasse abgefthrt zu
haben. Der Grund dafiir seien Verhandlungen mit dem Finanzamt Uber die
»Reichsfluchtsteuer” der Schwestern Fleischer gewesen, die vorrangig abzufiih-
ren war. Eine Begleichung der Forderungen hétte dies infrage stellen kénnen.
Durch Entrichtung der aufgelaufenen Betrdge hatte die Sache ihren Abschluss
gefunden. Den Wert des Silberzeugs und des Weinlagers habe er den Versteige-
rer Kurt Richard Mdller in Chemnitz schétzen lassen. Das Weinlager hétten er
und ein Kollege nach dem Schatzwert fur 240,00 € bernommen. Fir das Uber-
nommene Silberzeug sowie Stores und Gardinen habe er nach dem Taxwert
130,00 € gezahlt. Die Vorschrift des § 181 BGB sei ihm unbekannt gewesen.

Am 29. Juli 1939 wandte sich der K&ufer Metzner mit dem Anliegen an den Re-
gierungspréasidenten, den Kaufpreis fiir das Hausgrundstiick Holzmarktsralle 15
von 90.000 auf 85.000 RM zu reduzieren. Dies lehnte der Oberregierungsrat von
Broitzem ab, da auch das Hochbauamt der Stadt Chemnitz den zuerst genannten
Preis als angemessen bezeichnet hatte. Metzner ersuchte auch die Kammer, sich
wegen erheblicher baulicher Méngel fur den reduzierten Preis einzusetzen. Das
tat Linse mit Schreiben vom 3. August 1939, in dem er darauf hinwies, dass der
stets von der IHK zugezogene Architekt Ebert den Wert ebenfalls mit 85.000
RM taxiert hatte. Der Regierungsprésident teilte jedoch am 9. Dezember 1938
mit, dass eine Reduzierung des Preises nicht infrage komme. Denn andere Inte-
ressenten hatten hohere Summen geboten und aufgrund der Verschuldung der
Olga Fleischer geb. Cohn wiirden andernfalls ihre Glaubiger schlechter gestellt.

32. Karolina Koch, Gewerbebetrieb, Chemnitz — 25. Juni 1939

Die Tochter der Inhaberin des Betriebs sprach am 24. Juli 1939 bei Linse vor
und erklarte: ,,Der Gewerbebetrieb ... besteht nicht mehr.* Das Warenlager wur-

%8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 694, BI. 31-36.



50

de restlos verkauft, das Gewerbe abgemeldet. Die Familie wollte nach Polen
auswandern. Am 25. Juli 1939 machte Linse dem Regierungsprasidenten eine
entsprechende Mitteilung.

33. Strumpfwaren-GrolRhandlung und Vertretungen, Chemnitz, Augustusbur-
gerstr. 22 — 22. Juni 1939%

Die ,,Fachgruppe Textil und Bekleidung“ in Berlin teilte dem Gewerbeauf-
sichtsamt in Chemnitz am 13. April 1939 Folgendes mit: Der judische Strumpf-
héndler Emil Freudenberger hatte am 6. September 1938 sein Gewerbe abge-
meldet, war aber schon 14 Tage spater wieder geschéftlich tatig. Auch nach den
Feststellungen des Gewerbeamtes hatte Freudenberger seine Tatigkeit weiter
ausgeuibt, so dass gegen ihn Strafanzeige erstattet wurde. Am 20. Juni 1939 for-
derte Linse Freudenberger auf, in dieser Sache ,,umgehend einmal vorzuspre-
chen.” Das geschah am 22. Juni, wozu Linse eine Aktennotiz fertigte. Nun er-
klarte Freudenberger, nur noch friiher ibernommene Auftrage ausgefuhrt zu ha-
ben. Das habe Linse bei einem vorangegangenen Gesprach am 29. Marz 1939
auch als zuldssig bezeichnet. Linse vermerkte hierzu, dass er sich an das Ge-
sprach nur noch fliichtig erinnern kdnne, aber jedenfalls die fortgesetzte Ausfih-
rung von Auftrégen sicher nicht als zuldssig bezeichnet habe.

34. Josef Wajs, Strumpffabrik, Chemnitz, Fritz-Reuter-Str. 15 — Juli 1939

Die Fabrik zur Fabrikation von Damenstrimpfen und dem Grol3handel damit
wurde bereits im September 1938 durch die Zollfahndungsstelle geschlossen.
Wajs selbst war ins Ausland geflohen. Der Betrieb wurde im Gewerberegister
geldscht. Linse versuchte 1939 vergeblich, Mitgliedsbeitrdge einzuziehen.

35. Ludwig Kirsch, Export-Handelsvertretung, Chemnitz, Holzmarkt 12 — 15.
Juli 1939™

Kirsch betrieb Textilhandel auf Provisionsbasis mit einem ganz erheblichen Ex-
portanteil, der j&hrlich Deviseneinnahmen in H6he von 1,5 Millionen RM er-
brachte. Am 25. November (!) 1938 ,inspizierten” der NSDAP-,Kreisabtei-

%9 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 247-251.
70 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 367-383.
"1 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 694, BI. 58-81.
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lungsleiter fur Handel* Meyer und weitere NS-Aktivisten das Geschaft in
Chemnitz. Unregelméligkeiten konnten nicht festgestellt werden. Der Regie-
rungsprasident gab Kirsch am 9. Februar 1939 die Abwicklung seines Betriebes
auf. Linse widersprach aber der Einsetzung des vom NSDAP-Kreisabtei-
lungsleiter fir Handel vorgeschlagenen Treuhanders ,,Pg. Rudolf HeilRe“, der
der IHK nicht bekannt war. Stattdessen schlug er in Abstimmung mit NSDAP-
Kreiswirtschaftsberater Weinhold den Diplom-Kaufmann Hermann Vogel vor.
Am 28. Februar 1939 fand eine Sitzung beim Regierungsprasidenten mit Treu-
hénder Vogel, Kreiswirtschaftsberater Weinhold, einem Vertreter der Devisen-
stelle Chemnitz und Linse statt. Auf dessen Vorschlag wurde in Hinblick auf die
Deviseneinnahmen beschlossen, ,,mit der Liquidation zun&chst innezuhalten®.

Am 17. Mai 1939 schlug Linse als neuen Treuh&nder A. Sieben-Haussen vor,
nahm dies aber nach Durchsicht der Akten am 24. Mai 1939 zurick, da ,,nur
Schulden vorhanden® waren, so dass ein Treuh&nder ,,zwecklos* erschien. Am
2. Juni 1939 erklarte Linse in einer Stellungnahme, dass vor diesem Hintergrund
auch mit ,,der Beschaffung weiterer Auslandsauftrage® nicht mehr zu rechnen
sei und regte daher die Abwicklung an. Darauf verfligte der Regierungsprésident
noch am selben Tag, Kirsch habe seinen ,,Gewerbebetrieb bis zum 15. Juli 1939
abzuwickeln®, Am 15. Juli 1939 zeigte Kirsch dann an, dass dies erfolgt war.

36. Joseph Rosenkranz, Firma, Chemnitz, Kurt-Giinther-Str. 24 — August 1939

Auf Antrag Linses war fur den am 28. Oktober 1938 abgeschobenen ,,polni-
schen Juden® Rosenkranz vom Amtsgericht Chemnitz ein Abwesenheitspfleger
bestimmt worden. Dabei handelte es sich um den Kaufmann Robert Reinwardt
in Mittelbach. Jener teilte mit, dass das Geschéft vollstandig aufgeldst worden
war. Eigentiimer des Hausgrundstiicks Kurt-Ginther-Str. 24 war die Ehefrau
Roisel Lea gen. Rosa verehelichte Rosenkranz, geb. Rosenkranz. Vor diesem
Hintergrund konnte die Pflegschaft fiir Joseph Rosenkranz aufgehoben werden.

37. Sally und Frymet Schonwetter, Strumpfgroflhandel, Chemnitz, Kurt-
Glinther-Str. 11 — August 1939"

Die genannten Geschéftsinhaber waren am 28. Oktober 1938 nach Polen abge-
schoben worden. Gegen sie bestanden Forderungen verschiedener Glaubiger.

72 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BIl. 117-126.
73 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 206-238.
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Deshalb lagen die Voraussetzungen fur die Einsetzung eines Abwesenheitspfle-
gers vor. Linse beantragte, dazu den Justizrat Dr. Regler in Chemnitz zu bestel-
len. Zehn Tage zuvor hatte sich Linse gegen den Rechtsanwalt Dr. Mutscher in
Chemnitz als Treuhénder ausgesprochen, weil dieser bereits Forderungen gegen
die Schonwetters geltend gemacht hatte. Rechtsanwalt Dr. Regler fragte am 7.
Mérz 1939 schriftlich nach, ob Uberhaupt Vermdgenswerte vorhanden waren.
Am 3. April 1939 wurde er vom Amtsgericht als Treuhdnder eingesetzt. Am 2.
Mai 1939 folgte die Entlassung, weil die ,,parteiamtliche Genehmigung“ nicht
erteilt worden war. Schliel3lich kam die ebenfalls abgeschobene Tochter Ida
Ehrlich nach Chemnitz, um die Angelegenheiten ihrer Eltern zu ordnen. Am 24.
Juli 1939 erschien sie bei Linse, der dartber vermerkte: Die Eltern hatten einen
StrumpfgroRhandel betrieben; der Umsatz lag 1938 noch bei etwa 20.000 RM.
Das Warenlager und die Wohnungseinrichtung wurden im April 1939 vom
Amtsgericht fur 350 RM versteigert. Damit war das Unternehmen liquidiert.

38. Henni Friedmann, GroR- und Kleinhandel mit Textil- und Stahlwaren,
Chemnitz, Kurt-Giinther-Str. 35 — 10. August 1939

Linse forderte die Friedmann am 13. und 30. Juni 1939 auf, alsbald bei ihm vor-
zusprechen. Das zweite Schreiben kam aber als unzustellbar zuriick. Eine An-
frage bei der Polizei ergab laut Mitteilung vom 10. Juli 1939, dass sich Henni
Friedmann und ihr Ehemann, bei denen es sich um ruménische Staatsbiirger
handelte, wegen ,,Devisenschiebung” in U-Haft befanden. Ihr Geschaft war an-
geblich durch den ruménischen Konsul aufgeldst worden. Dies bestritt das Kon-
sulat in Leipzig aber mit Schreiben vom 14. Juli 1939. Linse wollte sich die
Eheleute noch in der Haft vorfihren lassen. Doch dann erfolgte am 12. Septem-
ber 1939 deren Ausreise nach Rumaénien, ohne dass Linse benachrichtigt worden
waére. Daraufhin nahm er in die Strafakten Einsicht und fertigte eine Aktennotiz.
Dort hielt er fest, dass die Friedmann am 13. Juli 1939 durch Strafbefehl wegen
Devisenvergehens vom Amtsgericht Chemnitz zu sechs Wochen Geféngnis und
einer Geldstrafe von 1.000 RM verurteilt worden war. Nach dem Strafbefehl
hatte sie 9.000 RM in bar an eine Person zur Verbringung ins Ausland uberge-
ben. Linse hatte am 23. Februar 1939 beim Oberbiirgermeister die Léschung des
Gewerbebetriebs angeregt. Am gleichen Tag berichtete er iber den Vorgang an
den Regierungsprasidenten: Wegen des nicht mehr bestehenden Betriebes war
nichts weiter zu veranlassen. Die Abmeldung des Gewerbes hatte bereits am 10.
August 1939 der Ehemann Koppel Friedmann vorgenommen.

4 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 252-274.
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39. Abraham Itzbicki, Grosshandel, Glauchau — 31. August 1939”

Linse hatte mit dem zustandigen Kreiswirtschaftsberater der NSDAP vereinbart,
dem Regierungsprasidenten als Treuh&nder fiir den Betrieb von ltzbicki den
Wirtschaftstreuhdnder Walter Voigt in Glauchau vorzuschlagen. Auf diesen
Vorschlag vom 8. Januar 1939 erfolgte am 18. Januar 1939 die Einsetzung. Die
Firma Itzbicki wurde am 31. August 1939 im Handelsregister geldscht.

40. Jacob Eichhorn, ,,Strumpffabrikation Simon Eichhorn®, Chemnitz, Anna-
berger Str. 12 — 2. September 1939

Linse beantragte am 28. Februar 1939 beim Amtsgericht, fir den nach Polen
abgeschobenen Eichhorn einen Abwesenheitspfleger zu bestellen. Gegen ihn
wurden Miet-, Wechsel- und sonstige Forderungen geltend gemacht. Am 28.
Mérz teilte Linse dem Polizeiprasidium mit, dass der ,,Lokalrichter Hugo Fied-
ler zum Abwesenheitspfleger bestellt worden war. Der erklarte am 22. April
1939, dass keine Vermodgenswerte mehr vorhanden waren, so dass sich Klagen
von Schuldnern eriibrigten. Die Kontoristin, die ab Oktober 1938 die Geschéafte
geflhrt hatte, teilte Linse aber am 22. Mai 1939 mit, dass 1938 etwa 192.000
RM umgesetzt worden waren. Das Warenlager — mit viel unmodischem Zeug -
hatte noch einen Wert von ca. 9.000 RM. Angeblich hatte die Firma keine
Schulden. Das Geschaftsvermégen betrug etwa 25.000 RM. Eichhorn konnte am
24. Mai 1939 fiir acht Wochen zur Abwicklung seines Betriebs einreisen.

Linse erstattete dem Regierungsprasidenten am 27. Mai 1939 ein Gutachten.
Darin sprach er sich gegen eine ,,Arisierung“ aus. Die Abwicklung sollte nicht
der Kontoristin tberlassen bleiben. Stattdessen wurde der ,,Direktor Walter Wa-
cker* vorgeschlagen. Der Regierungsprasident antwortete jedoch, dass keine
»~Zwangsmalinahmen* ergriffen werden durften, da Eichhorn Auslander war.
Vielmehr sollte er die Abwicklung selbst vornehmen oder vornehmen lassen.
Am 13. Juli 1939 sprach auf Aufforderung Linses noch einmal die Kontoristin
vor. Sie erklarte: Das Warenlager sei verkauft worden. Die AulRenstande wurden
eingezogen. Die Geschaftsrdume seien gerdumt worden. Der Kontoristin selbst
war zum 30. Juni 1939 gekiindigt worden. Die Loschung der Firma im Register
erfolgte auf Interventionen Linses am 2. September 1939 ,,von Amts wegen®.

> Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 473, 475, 477.
76 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 61-82.
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41. Hersch Hillmann, TextilgroRBhandel, Chemnitz, Holzweberstr. 30 — 6. Sep-
tember 1939

In einem Gutachten fur den Regierungsprésidenten fihrte Linse am 15. Juli
1939 aus: Hillmann betrieb einen GroRhandel mit Strimpfen und Textilwaren.
Der jahrliche Umsatz lag zuletzt bei ca. 100.000 RM. In den letzten beiden Jah-
ren gab es keine Mitarbeiter mehr. Nach der Abschiebung Hillmanns nach Polen
nahm seine Frau die Abwicklung vor. Das Warenlager hatte noch einen Wert
von 600 bis 800 RM. Linse bezeichnete den Betrieb daher ,,als bereits aufge-
l6st“. Am 8. Juli 1939 sprach Frau Hillmann bei Linse vor. Kurz zuvor hatte die
Polizei mitgeteilt, dass ,,zur Abwicklung der Vermdgenswerte ... Harsz Chaim
Hillmann Einreisegenehmigung auf die Dauer von 2 Wochen erhalten hat“. Lin-
se gab Hillmann auf, das Gewerbe abzumelden. Am 6. September 1939 bean-
tragte er die Loschung im Handelsregister, die zwei Tage spéter erfolgte.

42. Meer Schalit, Strumpfgrof3handel, Chemnitz, Louis-Hermsdorf-Str. 7 — 11.
September 19397

In einer Aktennotiz Linses vom 24. April 1939 heil3t es: ,,Am 6. April 1939 er-
scheint der Jude Meer Schalit und erklart: “Ich bin 55 Jahre alt und staatenlos.
Zurzeit betreibe ich meine Einbirgerung als lettischer Staatsbirger und hoffe,
dass die Entscheidung der lettischen Einbiirgerungsbehdrde in etwa zwei Mona-
ten ergehen wird.”* Weiter fiihrte Schalit aus, dass er mit seinem GroRhandel
1938 noch 35.000 RM umsetzte. Das Geschaft betrieb er von seiner Wohnung
aus. Angestellte hatte er nicht. Den Wert des Warenlagers schétzte er auf 500 bis
600 RM. Es bestanden keine Geschéfts-, aber 4.000 RM privater Schulden. Lin-
se fihrte am 25. April 1939 aus, dass es sich ,,keineswegs um einen erhaltungs-
wirdigen Gewerbebetrieb handelt. Von der Einsetzung eines Treuhanders zum
Zwecke der Liquidation kann nach Auffassung der Kammer mit Ricksicht auf
die einfachen Verhéltnisse abgesehen werden.” Der Regierungsprasident gab
Schalit am 6. Mai 1939 auf, seinen Betrieb bis zum 30. Juni 1939 abzuwickeln.
Linse erklarte sich mit einer Fristverlangerung bis zum 31. August 1939 einver-
standen. 11 Tage danach folgte dann die Abmeldung des Gewerbes.

" Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 448-463.
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43. Glasberg, Samuel, Rohprodukten-GroRhandel, Débeln — 21. Oktober 1939

Dem Betrieb wurde Anfang 1939 die Liquidation aufgegeben. Er gehérte den
Kindern Glasbergs, die auslandische Staatsbirger waren, und als deren Vor-
mund Dr. David ,,Israel” Gutherz in Berlin fungierte. Gutherz nahm auch die
Liquidation des GroBhandels vor. Linse stellte Uberlegungen an, ob die Liquida-
tion nicht durch einen ,,Arier* erfolgen sollte. Doch Fritz Saupe in Débeln, der
Mitglied des Beirats der IHK Chemnitz war, vertrat im Februar 1939 die Auf-
fassung, dass Gutherz schon fast alles besorgt habe und die Bestellung eines
neuen Liquidators keinen Sinn mache. Damit gab Linse sich zufrieden und pruf-
te nur den Abschluss der Liquidation. Sie endete am 21. Oktober 1939 mit der
Streichung des Betriebs im Handelsregister des Amtsgerichts.

44. Marie Fischer, geb. Holz, Chemnitz, Annenstr. 13 — November 1939%

Mit Schreiben vom 28. Februar 1939 an das Amtsgericht Chemnitz befurwortete
Linse in diesem Fall die Bestellung eines Abwesenheitspflegers fiir die nach Po-
len abgeschobene Marie Fischer, da ,,offenbar” war, ,,dass es sich bei ihren Ver-
maogensangelegenheiten um solche handelt, die der Fursorge bedurfen”. Als
Abwesenheitspfleger wurde der Dipl.-Kfm. Hermann Vogel eingesetzt. Da Vo-
gel aber am 1. April 1939 nach Leipzig verzog, trat an seine Stelle der Steuerbe-
rater Walter Punzet. Die Hinterlassenschaft der Marie Fischer wurde fir 2027,10
RM versteigert. Dagegen standen erhebliche Forderungen. Der Hauptglaubiger
mit einer Forderung von 1.500,00 RM erhielt nach Abzug aller Kosten und vor-
rangiger Forderungen schlielich nur rund 1000,00 RM.

45. Chil Urbach, Textilgeschéft, Leisnig, Am Markt — November 1939%

Das Geschaft wurde am 5. Dezember 1938 vom Burgermeister in Leisnig ge-
schlossen. Angeblich hatte Urbach den Anlass dazu geboten, weil er ,,in den
letzten Tagen vor der SchlieBung durch gewaltige Preisherabsetzungen versucht
hatte, seine Warenbestéande schnellstens abzusetzen®. Ein Fortbestehen des Ge-
schafts wurde nach Ricksprache mit den ortlichen NSDAP-Vertretern nicht fiir
notig gehalten. Allerdings gab es eine Reihe von Gesuchen von Interessenten

79 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 712, BI. 24-45.
8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BIl. 97-123.
81 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 347-365.
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zur Ubernahme des Geschifts. Als Abwickler setzte der Regierungsprasident am
11. Januar 1939 den Wirtschaftsprifer Erich Weinhold aus Waldheim ein. Seine
Tatigkeit wurde von der IHK begleitet. Am 4. Juli 1939 erstattete Weinhold Lin-
se auf dessen Aufforderung Bericht: Der Einkaufswert des Warenlagers lag bei
29.000 RM, der Zeitwert bei 23.000 RM. Der Ausverkauf erfolgte an ,,16 Leis-
niger Einzelhandelsgeschéafte. Die Verteilung war sehr schwierig und hat bis
Anfang Mérz bei fast taglicher Verteilung gedauert.” Es erfolgte nun noch der
Verkauf des Inventars. Ende November 1939 war die Firma abgewickelt.

46. Siegmund Trebich, Textilgeschaft, Leisnig, Badergasse 2 — November 1939%

Auch dieses Geschéft schloss am 5. Dezember 1938 der Burgermeister in Leis-
nig. Ein Fortbestehen wurde nach Riicksprache mit den ortlichen NSDAP-
Vertretern nicht fiir notig gehalten. Allerdings gab es eine Reihe von Gesuchen
von Interessenten an einer ,,Arisierung®“. Als Abwickler setzte der Regierungs-
prasident am 11. Januar 1939 auch in diesem Fall den Wirtschaftspriifer Erich
Weinhold aus Waldheim ein. Seine Tétigkeit begleitete die IHK. Am 4. Juli
1939 wurde Linse auf dessen Aufforderung von Weinhold Bericht erstattet: Der
Einkaufswert des Warenlagers hatte 40.300 RM betragen; der Zeitwert wurde
mit 29.600 RM eingeschatzt. Der Ankauf erfolgte durch eine Schneidermeisterin
vor Ort. Das Geschaftsgrundstiick wurde fur 27.000 RM verkauft. Das Inventar
war verwertet, die AuRenstédnde eingezogen. Die Loschung im Handelsregister
hatte der Abwickler beantragt. Ende November 1939 war die Firma abgewickelt.

47. Ettel Friehmann, Chemnitz, Apollostrale 18 — 6. November 1939%

Die Ettel Friehmann war im April 1939 ,,zur Auflésung ihrer Geschaftsverbind-
lichkeiten* fur sechs Wochen nach Chemnitz ,,zurlickgekehrt“. Aufforderungen
zur Vorsprache bei Linse folgte sie nicht. Am 5. August 1939 fragte Linse bei
der Polizei an, die am 9. September 1939 antwortete, die Ettel Friechmann sei
»-am 19.7.1939 nach Polen zur Abmeldung gelangt“. Darauf folgte am 6. No-
vember 1939 die Eintragung, d.h. Léschung des Betriebs, in die ,,Judenkartei®.

8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 347-365.
8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 276-286.
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48. Perlon Ltd. London, Einkaufshaus in Chemnitz, Fritz-Reuter-Str. 20 — 14.
November 1939%

Aktenvermerk Linses, dass der Geschéftsfuhrer des Einkaufshauses am 14. No-
vember 1939 bei ihm vorsprach, um den Liquidationsbericht zu tbergeben. Lin-
se hatte ihm nach Kriegsbeginn mit Gro3britannien empfohlen, die Firma selbst
abzuwickeln. Nach dem Bericht waren Ende August 1939 noch Barmittel von
326,08 RM vorhanden. Bei der Liquidation waren es dann noch 15,92 RM.

49. Wolf Karliner, Strumpfgrohandel, Chemnitz, Zschopauer Str. 65 — 21. No-
vember 1939%

Karliner, der polnischer Staatsbiirger war, hatte mit der Abwicklung seines Be-
triebes Anfang April 1939 selbst begonnen. Das Geschaft war zuletzt nur unbe-
deutete. Der Wert des Warenlagers belief sich nur noch auf rund 1.000 RM. Lin-
se schrieb Karliner am 14. Mai 1939, er moge ,,mdglichst alsbald einmal vor-
sprechen, damit das Erforderliche wegen der Fortfihrung Ihres Gewerbebetrie-
bes erortert werden kann.* Karliner erschien darauf am 21. Juni 1939 bei Linse.
Jener schlug am 24. Juni 1939 vor, von der Einsetzung eines Treuh&nders abzu-
sehen. Der Regierungsprésident gab Karliner auf, seinen Strumpfgro3handel bis
zum 31. Oktober 1939 abzuwickeln. Der Betrieb wurde beim Gewerbeamt am
21. November 1939 geldscht. Der Fachgruppe ,,Textilien und Bekleidung“ in
Berlin schrieb Linse Januar 1940 auf Anfrage, dass ,,... nach dem uns soeben
zugegangenen Bericht des Gewerbeamtes der Stadt Chemnitz das von Karliner
angemeldete Gewerbe am 21. November 1939 von amtswegen geldscht worden
ist, weil ein Gewerbebetrieb tatsdchlich nicht mehr besteht. Karliner befindet
sich bereits seit mehreren Wochen in einem Internierungslager.”

50. Sarah Tarenheim, Gewerbebetrieb, Chemnitz, Hermann-Fischer-Str. 10 —
Dezember 1939%

Die Witwe Sarah Tarenheim lebte allein, nachdem ihre beiden Kinder — zwei
erwachsene Tochter — im Sommer 1939 nach England emigriert waren. Sie be-
trieb einen Kleinhandel mit Strimpfen, Strickresten und Stoffhandschuhen. Der
Wert ihres Warenlagers betrug im November 1939 noch 100 bis 150 RM. Es

8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BI. 65-67.
8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, Bl. 476, 694, BI. 5-15.
8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 285-291.
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waren weder Schulden noch AuRRenstdnde vorhanden. Linse hielt in einem Be-
richt fir den Regierungsprasidenten die Einsetzung eines Treuh&nders nicht fir
geboten. Darauf wurde der Betroffenen vom Regierungsprésidenten die Ab-
wicklung ihres ,,Betriebes” bis zum 20. Dezember 1939 aufgegeben.

51. Wolf Leib Tenzer, GroRhandelsgeschaft, Chemnitz, Bernsdorfer Str. 15 —
Dezember 1939%

Die IHK schlug mit Schreiben vom 15. Dezember 1938 als Treuhander zur Ab-
wicklung des Betriebes den Dipl.-Kaufmann Hermann Vogel in Chemnitz vor.
Tenzer war am 28. Oktober 1938 nach Polen abgeschoben worden. Im Februar
1939 erfolgte die Pfandung der Hinterlassenschaft in Gestalt von Waren im
Wert von fast 10.000 RM. Wegen angemeldeter Forderungen gegen Tenzer
schlug Linse am 3. Mérz 1939 den Rechtsanwalt Dr. Herberg in Chemnitz als
Abwickler fir die Firma vor. Herberg wurde auch vom Gericht eingesetzt, aber
bald wieder entlassen. Zu seinem Nachfolger bestimmte das Amtsgericht den
Rechtsanwalt Horn. Uber das Vermdgen musste am 26. April 1939 Konkurs er-
Offnet werden. Auch zum Konkursverwalter wurde der Rechtsanwalt Horn be-
stimmt. Im Juni erhielt die Schwiegertochter Sophie Tenzer eine Einreisege-
nehmigung von vier Wochen zur Abwicklung der Vermégenswerte. Neuer Ab-
wesenheitspfleger wurde im Oktober 1939 der Rechtsanwalt Fritz Dietzsch.

52. Salomon Paperno, StrumpfgroRhandel, Chemnitz, Zschopauer Str. 54 — 22.
Januar 1940%

Gegeniiber dem Regierungsprasidenten erklarte Linse am 26. September 1939,
dass der Betrieb nicht ,,arisierungswurdig® sei. Die Einsetzung eines Treuhan-
ders erschien ihm nicht erforderlich. Die Abwicklung sollte Paperno bis zum 31.
Oktober 1939 selbst vornehmen. So gab der Regierungsprasident Paperno am 3.
Oktober 1939 die Abwicklung bis Ende des Monats auf. Am 25. Oktober 1939
befiirwortete Linse eine Fristverlangerung bis zum 31. Dezember 1939. Schliel3-
lich erhielt Paperno noch eine Nachfrist bis zum 20. Januar 1940. Am 22. Januar
1940 wurde ihm dann der Gewerbeschein abgenommen.

87 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, BIl. 294-337.
8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 56-64.
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53. D. Lindsay Jones, GroRhandel, Chemnitz, Waisenstrale 11 — Februar
1940%

Linse schlug dem Amtsgericht Chemnitz am 22. Dezember 1939 vor, den Bank-
direktor a.D. Briggemann von der IHK Chemnitz als Abwesenheitspfleger fir
die englische Firma D. Lindsay Jones einzusetzen. Die Firma betrieb Grol3han-
del mit englischen Baumwollgarnen. Die sechs Angestellten waren im Novem-
ber 1939 entlassen worden. Es waren noch Garne im Wert von 20.000 RM vor-
handen. Die AuRenstédnde betrugen aber 200.000 RM. Das Amtsgericht folgte
dem Vorschlag Linses. Am 19. Januar 1940 teilte Linse dem Amtsgericht weiter
mit, dass hinter Fa. D. Lindsay Jones in Manchester/England die Fa. Crosses &
Winkworth in Bolton stand. D. Lindsay Jones kontrahierte fir Crosses &
Winkworth mit deutschen Geschaftspartnern. Linse ersuchte das Amtsgericht,
den Bankdirektor a.D. Briiggemann, der bereits die nachgeordneten Firmen ver-
trat, auch zum Abwesenheitspfleger fir die Fa. Crosses & Winkworth zu bestel-
len. Das tat das Gericht. Am 2. Februar 1940 schlug Linse weiter vor, den
Bankdirektor a.D. Briggemann auch als Abwesenheitspfleger fiir die Firma
»,Lord Hampson & Lord Ltd., Bolton“ einzusetzen. Denn auch hier handelte es
sich um ein Crosses & Winkworth nachgeordnetes Unternehmen.

54. J. Rubinstein, Damenhut-Fabrikations- und Grofthandelsbetrieb, Chemnitz,
Annaberger Str. 20 — Méarz 1940%

Zum Abwesenheitspfleger fur den nach Polen abgeschobenen Inhaber der Firma
Wilhelm Rubinstein wurde der Rechtsanwalt Fritz Dietzsch in Chemnitz be-
stimmt. Da der Anwalt vollig fachfremd war, unterstitzte ihn die IHK durch die
Benennung von Sachverstandigen. Zwischenzeitlich durfte Rubinstein aber wie-
der einreisen und seine Existenz selbst abwickeln. Das Warenlager im Werte
von rund 3.000 bis 4.000 RM wurde fiir 2.000 RM und das gesamte Inventar
wurde fur 75 RM von der Fa. Feig in Thum im Erzgebirge aufgekauft.

55. Gerstner, Jacob, Uhrmacher, Chemnitz, AuRere Klosterstr. 19 — 10. Mai
1940

Mitteilung Linses vom 23. Mai 1939 an die Wirtschaftsgruppe Einzelhandel,
dass fir den Betrieb noch kein Abwickler bestellt worden war. Linse bat um Be-

8 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 485-497.
%0 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 135-158.
%1 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 314-337.
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nachrichtigung, falls dies fur notig gehalten werden sollte. Darauf berichtete die
Wirtschaftsgruppe am 27. Mai 1939, dass der Rechtsanwalt Dr. Helmut Richter
das Warenlager des Uhrmachers Gerstner tibernommen und daraus Verkdufe an
Privatpersonen vorgenommen hétte. Man zeigte sich verwundert, dass der jidi-
sche Eigentimer sein Geschaft auf diese Weise praktisch selbst abwickelte.
Daraufhin ersuchte Linse den Anwalt mit Schreiben vom 2. Juni 1939 um Aus-
kunft, wer ihn in dieser Sache bevollméchtigt habe. Am 13. Juni 1939 teilte
Richter mit, dass ihn das Amtsgericht ,,nach Genehmigung des Herrn Kreislei-
ters* zum Abwesenheitspfleger bestellte. Den Antrag hatte der Vermieter ge-
stellt, der den Laden weiter vermieten wollte. Richter nahm vorhandene Sachen
mit in sein Biro und verduRerte einige an Uhrmacher am Ort. Das teilte Linse
dann der Wirtschaftsgruppe mit. Am 28. Juli 1939 bat Linse Richter um Mittei-
lung Gber den Stand der Abwicklung. Dies wiederholte sich noch mehrfach. Erst
am 10. Mai 1940 tbermittelte Richter endlich seinen Abschlussbericht.

56. Alfred Schiff, StrumpfgroRhandel, Chemnitz, Zwickauer Str. 2 bei Simon —
15. Mai 1940

Linse legte am 15. Marz 1940 eine Aktennotiz dartiber an, dass der Herr Asses-
sor Willbarnd bei der Devisenstelle Chemnitz bei einer Uberpriifung anhand der
von der IHK geflhrten Judenkartei festgestellt hatte, dass von Schiff ,,noch
Strumpfwarenhandel ... betrieben wird“. Linse lud Schiff daher vor. Schiff er-
schien auch am 18. Mdrz 1940 und erklarte: ,,Ich bin 72 Jahre alt, VVolljude und
tschechischer Staatsangehoriger.” Er lebte urspriinglich in Nirnberg und seit
1933 in Chemnitz. Hier betrieb er den Verkauf von Strumpfausfallware an Wie-
derverkaufer. Der Umsatz lag zuletzt bei 2.000 bis 2.500 RM im Jahr. Das Wa-
renlager hatte noch einen Wert von 80 bis 90 RM. Ansonsten war Schiff mittel-
los und bat, ihm ,,zwecks Erhaltung (der) Existenz die Fortfihrung (des) Ge-
schafts nicht zu verbieten“. Doch das war zwecklos. In einer Stellungnahme an
den Regierungspréasidenten vom 21. Mérz 1940 hielt Linse die Einsetzung eines
Treuhdnders nicht flr erforderlich. Der Regierungsprasident gab Schiff darauf
am 4. April 1940 auf, seinen Betrieb bis zum 15. Mai 1940 abzuwickeln.

57. Chiel Schindelheim, Grundstiick, Chemnitz, ZolInerplatz 25 — 21. Mai 1941%

In einer Stellungnahme Linses fiir den Regierungsprasidenten hie es: Im
Grundsatz sollte nach einem Runderlass des Reichswirtschaftsministers vom 6.

%2 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 176-185.
93 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 203-204.
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Juli 1940 die Entjudung des Grundbesitzes mit Riicksicht auf den Kriegseinsatz
vieler ,,Volksgenossen* zuriickgestellt werden. Hier lag aber aufgrund eines An-
trages der ,,Aktiengesellschaft Vereinsbrauerei in Zwickau* eine Sondergeneh-
migung des Reichswirtschaftsministers zur ,,Entjudung“ vor. Deshalb war das
Offentliche Interesse zu bejahen und fir den in Paléstina aufhaltlichen Eigentu-
mer Chiel Schindelheim ein Abwesenheitspfleger einzusetzen. Linse hatte dabei
keine Bedenken gegen den von der Brauerei vorgeschlagenen ,,Lokalrichter
Kurt Richard Miller in Chemnitz als Abwesenheitspfleger.

58. Reliable Hosiery Ltd., Strumpfexport, Chemnitz — Juni 1940

Es handelte sich offenbar um eine britische Firma, die Strumpfexport betrieb.
Als Abwesenheitspfleger schlug Linse den IHK-Mitarbeiter Bankdirektor a.D.
Hermann Briiggemann vor, der auch eingesetzt wurde. Er hatte die Firma bis
Juni 1940 weitgehend abgewickelt, wobei er durch den Verkauf groRerer Posten
von Strimpfen noch einen Umsatz von fast 26.000 RM erzielte.

59. Kleinberg, Gertrud, Strumpfhandel, Chemnitz, Ludwig-Richter-Str. 17 — 20.
Juli 1940%

Gertrud Kleinberg war als ,,Arierin“ mit einem polnischen Juden verheiratet. Sie
lebte aber seit Oktober 1938 getrennt und betrieb die Scheidung. Ihr Kleinunter-
nehmen wurde allerdings gleichwohl am 20. Juli 1939 als ,,judisch* qualifiziert.
Linse regte gegenuber dem Regierungspréasidenten am 20. Mai 1940 eine Revi-
sion dieser Entscheidung an. Er flihrte aus, dass Frau Kleinberg ihren ,,Betrieb*
von der eigenen Wohnung aus fiihrte, indem sie von der Firma Elbeo Werke
Louis Bahner in Oberlungwitz Strumpfausschussware bezog, die sie durch Nah-
arbeiten instand setzte und an Wiederverk&ufer verduRerte. Dabei beschéftigte
sie noch zwei Heimarbeiterinnen. Der Umsatz betrug 1938 etwa 10.000 und
1939 ca. 6.500 RM. Wirtschaftlich war der Betrieb nach Auffassung Linses ab-
zuwickeln, ein Treuhdnder aber nicht erforderlich. Der Ehemann kam am 20.
Juli 1940 im KZ Buchenwald um. Nach einer Mitteilung des Regierungsprési-
denten vom 26. November 1940 galt der Betrieb nun nicht mehr als ,,jlidisch®.
Der Tod des jidischen Ehemanns im KZ ermdglichte die Fortfiihrung.

% Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 101-109.
% Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 694, BI. 37-40, 48-53.
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60. Feller, Hermann, Chemnitz, Waisenstr. 1 — 1. Februar 1941%

Mitteilung Linses an den Abwesenheitspfleger Rudolf Kérner, der fir den ,,En-
de 1938 nach Polen abgeschobenen Juden Jacob Pfeiffer bestellt war, dass fir
den Mitte August 1939 nach London abgereisten Hermann Feller nach Kenntnis
der IHK kein Abwesenheitspfleger bestellt wurde. Daraufhin beantragte Korner
beim Amtsgericht die Einleitung einer Abwesenheitspflegschaft. Dabei ging es
lediglich um eine Forderung von 92,07 RM gegen Feller, wegen der aber die
Beendigung der Pflegschaft fur Pfeiffer vom Gericht abgelehnt worden war.
Gegeniiber dem Regierungsprasidenten nahm Linse am 1. Februar 1941 gegen
eine Abwesenheitspflegschaft Stellung, da am Ende ,,nur der Jude Keller der
NutznieRer aus einer Abwesenheitspflegschaft sein werde. Ergdnzend konnte
aufgrund von Ermittlungen der Polizei festgestellt werden, dass Feller ,keine
Vermogensgegenstande“ zurtickgelassen hatte, so dass der Zweck einer Abwe-
senheitspflegschaft ohnehin nicht erreicht werden konnte.

61. Alfred und Sara Aron, Grundstick, Chemnitz, Zwickauer Str. 20 — 9. April
1941%

In seinem Schreiben teilte Linse dem Regierungsprasidenten Folgendes mit: Der
Verkauf des Grundstiicks der beiden in Paléstina aufhaltlichen Eigentiimer war
nur durch Bestellung eines Abwesenheitspflegers moglich. Die VVoraussetzungen
dafur lagen nach 8 1911 BGB vor. Der vorgeschlagene Lokalrichter, d.h. Gut-
achter, Richard Mdller erschien allerdings ungeeignet, da er Mitinhaber der be-
teiligten Maklerfirma war. Als Gutachter schlug Linse daher den Kaufmann
Siegfried Hauschild aus Chemnitz vor.

62. Heller & Askonas GmbH, Grundstlicksgesellschaft, Chemnitz — etwa Juni
1941%

Es handelte sich um eine Grundstiicksgesellschaft, die sich seit 1928 in Liquida-
tion befand. lhr gehorte das Grundstiick Oberwallstr. 8 in Berlin-Mitte. Das
Vermogen der beiden Teilhaber Carl und Rudolf Askonas wurde von der Gesta-
po beschlagnahmt. Bemiihungen zum Verkauf des Grundstuicks blieben erfolg-
los. Als Abwickler hatte seit 1934 Alfred Ewald in Chemnitz fungiert, er wurde

% Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 88-96.
%7 Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. of.
% Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 402-432.
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aber 1939 eingezogen. Linse befasste sich mit der Loschung der Firma im Han-
delsregister und bat das Amtsgericht Chemnitz um nahere Klarung in Uberein-
stimmung mit den Finanzbehorden. 1941 wurde noch die Vermittlung einer
Abwesenheitspflegschaft flr die ,,Judin Brigitte Askonas® noétig, fur die Linse
dem Regierungsprasidenten am 13. Mérz 1941 Herrn Siegfried Hauschild in
Chemnitz vorschlug. SchlieRlich erfolgte die Loschung von Amts wegen.

63. Gebr. Sussmann A.-G., Strumpffabrik, Chemnitz — 6. November 1942%

Linse teilte auf Anfrage am 6. November 1942 mit, dass die Firma nicht ,ari-
siert”, sondern liquidiert worden war.

64. Brust & Co., Firma, Chemnitz — 27. Marz 1944

Die ,,Grundstiicksgesellschaft Oberschlesien* fragte 1944 nach der Fa. Brust &
Co., fur die in Liegnitz auf einem zugunsten des Reiches beschlagnahmten
Grundstuck noch eine Hypothek von 3.000 RM lastete. Linse antwortete am 14.
April 1944 nach Einsichtnahme in die Akten des Handelsregisters: Die Firma
wurde nicht ,arisiert”, sondern durch Abwesenheitspfleger Hugo Fiedler nach §
1911 BGB abgewickelt. Der Verbleib der Aktiva war allerdings unklar.

% Staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 695, Bl. 162-163.
100 staatsarchiv Chemnitz, 30874 / 693, BI. 21.
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